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APRESENTACAO

Este documento, intitulado Diagndstico Técnico Participativo (DTP), foi elaborado
individualmente para cada comunidade rural e/ou tradicional que integra o Projeto
Saneamento e Saude Ambiental em Comunidades Rurais e Tradicionais de Goias (SanRural).
O projeto SanRural é fruto de uma parceria entre a Universidade Federal de Goids (UFG) e a
Fundacdo Nacional da Saude (FUNASA), firmada por meio do Termo de Execucdo
Descentralizada (TED N2 05/2017).

Entre os objetivos deste projeto esta a promocdo do conhecimento acerca das condi¢Ges de
saneamento e saude ambiental em comunidades rurais e tradicionais no estado de Goias.
Assim, neste DTP, estdo descritos os aspectos metodolégicos para a coleta dos dados e a
producdo de informacdes sobre cada comunidade. Apresenta-se o diagndstico de cada
comunidade, relacionado aos aspectos: de participacdo; geograficos e ambientais; histéricos,
culturais e socioecondmicos; saude e os do saneamento.

Sobre os aspectos de participacdo da comunidade s3ao elencadas informag¢bes de como
ocorreu a participagdao dos moradores nos momentos propostos pelo projeto SanRural
durante a oficina, bem como a satisfacdo deles com esse trabalho. E possivel identificar
informacgdes sobre: o numero de familias existentes; o nimero de familias participantes; a
estimativa do numero de pessoas por domicilio, além do nimero de pessoas que participaram
dos momentos de esclarecimentos sobre os objetivos do projeto e do momento final de
capacitacgao.

Os aspectos geograficos e ambientais descrevem: a localizagdo das comunidades em relacao
ao municipio sede; os limites geograficos das comunidades; o uso da terra e as condicoes
ambientais, considerando-se a distribuicdo espacial do meio fisico, suas vulnerabilidades e a
cobertura da vegetagao nativa remanescente.

Em relacdo aos aspectos socioecondmicos e culturais, discorre-se sobre as condicdes
demograficas, econémicas, culturais, histéricas e habitacionais, além de enunciar indicadores
socioeconOmicos e ambientais. No tocante aos aspectos demograficos, apontam-se as
frequéncias de moradores de acordo com: o estado e o municipio de nascimento; a zona de
proveniéncia; o sexo; a cor; a escolaridade; a faixa etaria, dentre outros. No que se refere aos

aspectos econdmicos sdo apresentadas a faixa de renda, a renda em valor absoluto e os




diferentes modos de producdo. A dimensdo cultural trata de questdes de religiosidade,
participagdo social, meios de transporte e comunica¢do. Por fim, quanto aos aspectos
habitacionais sdo tratadas questdes referentes as técnicas de edificacdo utilizadas e
observadas nas habita¢des das comunidades.

No que concerne aos aspectos de salde sdo apresentadas a situacdo de acesso e uso dos
servicos de saude e as condi¢des de morbimortalidade, que incluem a prevaléncia de doencas
autorreferidas e a internacao hospitalar. Também s3o descritos os cuidados terapéuticos, que
englobam o uso de medicamentos e de medidas caseiras, além do estilo de vida, dos cuidados
de saude relacionados ao saneamento bdsico e da situagao vacinal na comunidade. Ao final
sao enunciados os indicadores de saude.

Os aspectos de saneamento descrevem: a situacdo e as condi¢des sanitarias do sistema de
abastecimento de dagua coletivo e individual; o esgotamento sanitdrio; as condicOes
intradomiciliares; o manejo dos residuos, incluindo o uso do agrotoéxico e a destina¢do de suas
embalagens, e os aspectos gerais do manejo das aguas pluviais e da drenagem na
comunidade. Ao final, mostram-se os indicadores de saneamento.

Com esse diagndstico espera-se que as comunidades, as liderancas e os governantes
conheg¢am a situa¢do em que vivem as comunidades, podendo, assim, propor e realizar agdes

gue visem a melhoria dessas condi¢des.
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Aspectos metodoldgicos

1.1 Tipo de estudo

Para elaboracdo do DTP do Projeto Saneamento e Saude Ambiental em Comunidades Rurais
e Tradicionais de Goids (Projeto SanRural), foram realizados estudos exploratérios, descritivos
e inferenciais, com abordagem quantitativa, e estudos para compreender e interpretar o
senso comum, com abordagem qualitativa, utilizando-se os dados obtidos em atividades
realizadas in loco. A pesquisa exploratdria estabelece métodos e técnicas para a elaboracao
de um estudo que visa a oferecer informagdes exploratdrias e preliminares sobre o objeto
estudado para orientar a formulacdo de hipdteses (BERVIAN; CERVO; SILVA, 2006). Ja os
estudos descritivos tém por objetivo determinar a distribuicdo e a descricdo quantitativa dos
eventos, segundo o tempo, o lugar e/ou as caracteristicas dos individuos (ROTHMAN;
GREENLAND; LASH, 2011). No estudo inferencial, sempre interessa a utilizacdo de uma
amostra para se chegar a conclusGes sobre uma populagdo-alvo do estudo (BUSSAB;
MORETTIN, 2006).

A pesquisa do senso comum visa a interpretar as experiéncias e as vivéncias dos sujeitos que
ocorrem na histdria coletiva e que sdo contextualizadas e envolvidas pela cultura do grupo em

que estdo inseridos (MINAYO, 2012).

1.2 Planejamento amostral

1.2.1 Populagdo-alvo do estudo

A populacdo pesquisada englobou as familias residentes em comunidades de trés tipologias
do estado de Goids, sendo: quilombolas, assentamentos e ribeirinhos.

O estudo abrangeu 127 comunidades distribuidas em 45 municipios do estado de Goids, onde
o critério de escolha se baseou na selecdo dos municipios que possuiam uma ou mais
comunidades quilombolas certificadas pela Funda¢do Palmares e/ou pelas comunidades
ribeirinhas obtidas na “Pesquisa de Informacdes Basicas Municipais — Munic” (IBGE, 2013a).
Nesses 45 municipios foram selecionados os assentamentos de reforma agraria sob gestao do

Instituto Nacional de Colonizacdo e Reforma Agraria Superintendéncia Regional (INCRA SR-
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04), em funcdo da quantidade de assentamentos existentes no estado de Goias, do recurso e
do tempo para realizagdo das atividades.

No delineamento foram consideradas as familias cujos integrantes eram moradores com
residéncia habitual (fixa) em uma parcela (lote ou area) da comunidade que, no periodo das
atividades in loco, estavam presentes ou temporariamente ausentes. As familias compdem as
unidades primadrias de amostragem (UPAs) e foram estratificadas em dois niveis, cidade e
comunidade, com locacdo ndo proporcional. A selecdo das UPAs foi realizada em um estdgio
pelo método de amostragem aleatdria sistemadtica. Um integrante da familia foi considerado
responsavel pelo domicilio, consensualmente com os demais integrantes da familia. Se
houvesse mais de um responsdavel, um seria escolhido para iniciar o questiondrio. Neste caso,
as inferéncias estatisticas de caracteristicas individuais se restringem ao grupo de pessoas

responsaveis pelas familias.

1.2.2 Tamanho da amostra, precisao e estimacao

A amostra foi dimensionada de forma que as estimativas intervalares de proporcoes fossem
obtidas com nivel de confianga de 95%, e 0 erro maximo das estimativas variasse de acordo
com os diferentes niveis de abrangéncia geografica. Assim, o menor nivel de abrangéncia com
controle de precisdo das estimativas considerado foi por comunidade, com margem de erro
maxima de 10% e, para a totalidade de comunidades do mesmo tipo, com erro maximo de

2%. Para o calculo das amostras foi empregada a Equacgao 1,

Nzjp(1-p)
(N-1)e?+z;p(1-p)

(1)

onde “N” é tamanho da populagao, “z,” é o score da distribuigao normal padrao referente ao
nivel de confianga “y", “p” é a propor¢do populacional que se deseja estimar e “e" é o erro
maximo da estimativa. Nos calculos foi considerada a maxima variabilidade para a estimativa
da proporc¢ado (p =0,5).

As estimativas intervalares das propor¢des foram obtidas por meio do método de Wilson para

populagdes finitas (LEE, 2009), que foram estabelecidas pela Equacdo 2,
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" - | 4 N, A-f0Zg
Pt Zapp— \/np(l—p)+—4 = (2)

* n-1 ~x N2 o~k nﬁ+(1—f*)zg(/2/2 ~ o
onde f =N n=n+(1—f)zg,p=T e p é a propor¢do da

2

caracteristica de interesse na amostra. Os efeitos do delineamento nas estimativas para

conglomerados de familias sdo considerados no ajuste do "n" (FRANCO et al., 2019).

Na Comunidade Presente de Deus, a populacdo do estudo, depois de todas as verificacdes
de consisténcia, foi de 136 domicilios. Apds a aplicagdo do plano amostral e realizadas as
visitas in loco, a amostra foi de 41 domicilios e 121 pessoas, representando uma média de

2,95 habitantes/domicilio.

1.3 Coleta de dados e capacitagao

A coleta de dados para a elaborag¢ao do DTP foi realizada durante uma das etapas do Projeto
SanRural, denominada Oficina 2. Essas oficinas ocorreram entre agosto de 2018 e agosto de
2019.

A Oficina 2 foi compreendida como uma atividade in loco para coleta de dados para
elaboracdo dos DTPs das comunidades. A estratégia, implementada como forma de
conquistar a maxima adesao ao projeto, foi dividida em: momento pré-oficina: mobiliza¢do da
comunidade; Oficina 2 e momento pds-oficina: preparacdo dos dados para andlise (Figura 1.1).
A mobilizacdo da comunidade acontecia no momento pré-oficina por meio do contato prévio
para realizacdo da atividade e da articulagdo com as liderancas, o articulador municipal (AM)
e o mobilizador comunitario (MC) e a organizacdo da logistica de realizacdo da oficina. A
Oficina 2 acontecia em quatro momentos (M) distintos: M0, M1, M2 e M3, detalhados na
Figura 1.1. Assim, a coleta de dados era finalizada no momento pds-oficina, etapa na qual
aconteciam a confeccdo dos relatérios, a entrega dos materiais produzidos, a curadoria dos

dados obtidos e os ajustes para as proximas oficinas.

25




Aspectos metodoldgicos

! _—

Figura 1.1 — Detalhamento dos momentos: pré-oficina, Oficina 2 e pés-oficina.

Meomentos Pré-Qficine. Mobilizeg8o du Comunidade
Conzato com o Articuiador Municigal [AM) ¢ Mobiliador Comunitaro (MC),
Contato com monimentos so0ais » Idorangas;
Crganiragho ca dogistica;
Orgameagho de mutnrial

! |
o~ Momento “0" -ol Momento 1 | Momento 2 1 Momento 3 =
b ) , J | J k _
c Reccnhecimento do Espagy, Prepacagio da socal; Aplicas ho dos lormeiinos [pockets): | Preparacdo do local;
'G Reatzagio do checMist; Acothida - Ertrevits semibestrturada Maquete {balango M2}
— Reaf2agio do moddiragdo kocal Apresantacio 4o propto; Formagho interativa do Apresantacio de tecnologias)
O Defirigio do roteiro de vivltm Varal de grovuras » ideis; Agente Foomador de Saneamento (AFS)] - Boss pritcas em sanesmenia
Selechio do AFS; Mapa particigative, - Hginizagio das mdos
L Irdonmes proximay etapas; \ Despedids

Momentas Me-Oficing; prepavocde dos dados peva andlise
Confeccio de redatdeios
Compilagio de dadoy;
Andlise de dados;
Ajaten para s proscamas oficinem

Fonte: elaborada pelos autores.

1.3.1 Mobilizagcdo da comunidade

A mobilizagao da comunidade antecedia o acontecimento da Oficina 2 e seguia um fluxo de
contatos prévios a serem realizados para pactuacao de datas, entre outros aspectos
necessarios para a realizacdo da oficina, como o local de realizacdo e o melhor horario para a
comunidade. Os contatos prévios aconteciam internamente, no projeto entre os nucleos
responsaveis, e externamente, com prefeituras, movimentos sociais, organiza¢des sindicais e
associacdes das comunidades.

O objetivo da mobilizacao foi proporcionar o amplo didlogo entre os envolvidos de modo a
obter o maximo de adesdo e participacdo de todas as esferas, especialmente da comunidade
nas oficinas.

A estratégia de mobilizacdo para a Oficina 2 partiu do principio de que as comunidades rurais
e tradicionais deveriam ter um canal aberto de informacdao com o projeto, por isso o processo
de mobilizacdo se consistiu em: didlogo com as comunidades por meio das liderancas locais e
do MC; dialogo com os movimentos sociais, representados pelos sindicatos e pelas liderancgas
regionais e estaduais e, paralelamente a isso, mobilizacdo da gestdo municipal por intermédio
do AM, com vistas a participacdo de representante desse 6rgao na Oficina 2. O detalhamento
do processo de mobilizacdo pode ser observado na Figura 1.2 e na Tabela 1.1, que descrevem

o significado das letras.
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Figura 1.2 — Organograma do fluxo de decisGes/informagbes, envolvendo agentes internos e
externos ao projeto SanRural para realizagao da Oficina 2.

SanRural Municipios Comunidades
Apontamento de data pela
assembleia da Coordenagio Geral

@)

g “’E‘\' ) r

— Equipe de escritdrio = Administragio municipal l Comunidade Rural ou Tradicional ’

\ J _

(8) | (F) (H)
S, . .= &
{ /S—_” !
Nodeo de Educacdo Articulador Municipal > Moblizador Comunitirio -

\ J \ J
() T -
\ 0_/.,

@
© | 1

o~

; s
Movimentos Socials, Sindicatos e
- Equipe de Campo

liderancas regionais e estaduais

1 o

Realizagdo da Oficina 2

Fonte: elaborada pelos autores.

Tabela 1.1 — Detalhamento das etapas envolvidas no processo de mobilizagdo para a Oficina 2.

ETAPA

DESCRIGAO

A

K

Comunicagado por parte da coordenacgdo geral a equipe de escritdrio sobre a possivel data para
realizacdo da Oficina 2;

Comunicacgdo por parte da equipe de escritorio ao nucleo de educacgdo sobre a possivel data para
realizacdo da Oficina 2;

Comunicagdo por parte do nucleo de educagdo aos MC sobre a possivel data para realizagao da Oficina 2;
Comunicacgdo por parte do nucleo de educa¢do aos movimentos sociais, sindicatos e liderancgas
regionais e estaduais sobre a possivel data para realizacdo da Oficina 2;

Comunicagdo por parte da equipe de escritorio ao AM sobre a possivel data de realizacdo da Oficina 2;
Troca de informacg0es entre o AM e a administracdo municipal acerca da participagdo do municipio na
Oficina 2;

Troca de informagdes entre o AM e o MC acerca das atividades a serem desenvolvidas durante a Oficina 2;

Comunicacdo por parte das liderancas locais a comunidade acerca da possivel data para a realizagdo da
Oficina 2;

Troca de informacdo entre o MC e os movimentos sociais, sindicatos e liderangas regionais e estaduais
acerca da realizacdo da Oficina 2;

Em caso de anuéncia de todas as esferas de decisdo acerca da data para realizagdo da Oficina 2,
comunicagdo por parte da equipe de escritério a equipe de campo sobre a data definitiva para
realizagdo da Oficina 2;

Realizagdo da Oficina 2 por parte da equipe de campo.

Fonte: elaborada pelos autores.
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1.3.2

Instrumentos de coleta de dados

Durante a execucdo da Oficina 2, diferentes instrumentos foram utilizados para coleta de

dados.

No Momento 0 (MO) foi utilizado o seguinte instrumento:

Checklist: utilizado para verificar elementos das paisagens e infraestruturas
gue abrangiam os componentes do saneamento bdsico (agua, esgoto, residuos
sélidos e manejo de dguas pluviais e drenagem), infraestrutura social (escola,
posto de saude, centros comunitarios etc.) e elementos da paisagem natural
(cursos d’agua) na comunidade. O checklist foi aplicado pela equipe de campo
por meio da observacdo, com registro fotografico e obtencdo de coordenadas

geograficas.

No Momento 1 (M1) foram utilizados os seguintes instrumentos:

Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE): elaborado de acordo com
o disposto na Resolugdo n? 466/2012, do Conselho Nacional de Saude, com
aprovacao do CEP da Universidade Federal de Goids (BRASIL, 2012a). Todos os
participantes assinaram um TCLE antes de iniciarem as atividades;

Roteiro semiestruturado de entrevista: é a descricdo das diretrizes de uma
entrevista com perguntas abertas e fechadas. Esse roteiro foi elaborado com
perguntas visando a reconstruir a histéria e a cultura, entre outros dados
relacionados a comunidade. As entrevistas foram gravadas e aplicadas a uma
lideranca da comunidade que, em muitos casos, era o préprio MC.

Mapeamento socioambiental: é um recurso didatico-pedagdgico para o
reconhecimento do ambiente/lugar (BRASIL, 2016). Esse recurso busca
compreender o autoconhecimento por parte da comunidade de seu territério
e de elementos relacionados ao meio ambiente, a salde, ao saneamento e a
infraestrutura. O mapa elaborado buscou situar o que seria o nucleo de

residéncias da comunidade em relacdo aos elementos de infraestrutura e
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equipamentos publicos ou coletivos do entorno, com destaque para a escola,
unidade de saude e estrutura coletiva de abastecimento de 4gua.

= Avaliagdo pelos participantes: documento disponibilizado para os
participantes do M1, no qual podiam voluntariamente e anonimamente
demonstrar sua satisfacdo em relagdo a oficina com um “x” em uma das

opcles: satisfeito, indiferente ou insatisfeito. Poderia, ainda, escrever o

motivo, fazer comentarios e ainda dar sugestdes para o projeto.

No Momento 2 (M2) foram utilizados os seguintes instrumentos:

= Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE): elaborado de acordo com
o disposto na Resolugdo n? 466/2012, do Conselho Nacional de Saude, com
aprovacado do CEP da Universidade Federal de Goids (BRASIL, 2012a). Todos os
participantes assinaram um TCLE antes de iniciarem as atividades;

=  Formuldrio: documento elaborado para captacdo de dados e informacdes.
Foram utilizados dois formuldrios: Formulario | — entrevista para as familias,
aplicado por meio digital: HP-Ipac Pocket PC, denominado de pocket. O
formuldrio era subdividido em cinco blocos para caracterizar o perfil
sociodemografico e as condicdes de salde e saneamento das familias
moradoras. O Formulario | foi aplicado de casa em casa, segundo o plano
amostral, e direcionado para o respondente (pessoa maior de 18 anos),
reconhecido como responsdvel pelas informacdoes da familia, e para os
integrantes da familia que tinham seus dados respondidos pelo responsavel;
Formulario Il - casa e quintal, composto por um Unico bloco de perguntas sobre
a casa e o quintal do domicilio, juntamente com os croquis esquematicos do
lote e da habitacdo, informando localizagdes de itens importantes relacionados
aos objetos de pesquisa, preenchido por meio da observacao do pesquisador

de campo, com registro fotografico e obtencdo de coordenadas geograficas.

No Momento 3 (M3) foram utilizados os seguintes instrumentos:
= Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE): elaborado de acordo com

o disposto na Resolugdo n? 466/2012, do Conselho Nacional de Saude, com
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aprovacdo do CEP da Universidade Federal de Goids (BRASIL, 2012a). Todos os
participantes assinaram um TCLE antes de iniciarem as atividades;

= Avaliagdo pelos participantes: documento disponibilizado para os
participantes do M3, no qual podiam voluntariamente e anonimamente
demonstrar sua satisfacdo em relagdo a oficina com um “x” em uma das

opgcdes: satisfeito, indiferente ou insatisfeito. Poderia ainda escrever o motivo,

fazer comentdrios e ainda dar sugestdes para o projeto.

1.3.3 Instrumentos para capacitagao

O processo de capacitacdo da comunidade ocorreu nos momentos M1, M2 e M3. Para a
realizacdo dessa atividade, foi empregada a metodologia da problematizacdo por meio de
rodas de conversa (FREIRE, 1996). O conceito de “empoderamento” (ROMANO, 2002) engloba
os sujeitos compreendidos como as pessoas, as organizacdes e as comunidades, que assumem
o controle de seus préprios assuntos e tomam consciéncia da sua habilidade e competéncia
para produzir, criar e gerir.
O M1 foi dedicado também a troca de experiéncias e informagdes de maneira geral, assim
como conceitos sobre saude e saneamento. Durante o M2, no qual era realizada a coleta de
dados da casa e do quintal dos domicilios, também foi realizada a capacitacdo itinerante do
agente de formagdo em saneamento (AFS), escolhido pela prépria comunidade durante a
realizacdo do M1. No M3 foram desenvolvidas atividades de educacdo sanitdria e de saude,
de forma a empoderar as comunidades, almejando a assimilagao das informacdes e sua ampla
participacdo e divulgacao.
Para realizacdo da capacitacdo se usou a metodologia extensionista, que permite a troca de
conhecimento e a construcdo coletiva de medidas preventivas para reducdo de riscos a saude.
Usaram-se os seguintes recursos didatico-pedagdgicos:
= Maquete sobre boas praticas em saneamento e saude: promover a formacgao
dos participantes sobre boas praticas em saneamento e saude, tais como a
distdncia minima recomendada entre a casa, a fossa e a fonte de

abastecimento de agua; alternativas adequadas de esgotamento sanitario;
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possibilidades para o manejo dos residuos sélidos, entre outras indicadas pelos

nucleos de saneamento e saude.

= Material de capacitagao: dlbum seriado contendo informagdes sobre o projeto
SanRural, conceitos de salde e saneamento; material educativo construido em
formato de banner sobre boas praticas em saneamento (desinfec¢do
domiciliar, limpeza da caixa d’agua, limpeza de filtro ceramica porosa,
compostagem etc.), além da técnica de higienizacdo das maos por meio de
dindmica interativa com os participantes utilizando os materiais tinta guache,
agua, sabdo e venda de tecido. Também foram empregados material ludico
sobre compostagem, filtro ceramica porosa (vela), biodigestor, dgua sanitaria,

dosador de cloro, entre outras para orientacdo sobre medidas de controle.

1.4 Analise de dados

Inicialmente, os dados brutos passaram por um processo de organizacao e checagem em
busca de erros ndo amostrais, inconsisténcias e avaliagdo de nao respostas. Uma vez feita a
checagem, os dados foram organizados em um banco de dados centralizado, com informacgdes
de todas as comunidades, tanto por familias quanto por individuos. As analises dos dados
foram feitas de maneira simultdnea e coordenadas por cinco nucleos: estatistica,
geoprocessamento, educacdo, saude e saneamento. Cada nucleo contribuiu com as andlises
dos dados de acordo com suas competéncias.

De forma geral, utilizou-se estatistica inferencial para andlise dos dados, cujos valores
observados (%) referem-se a frequéncia relativa. Para cada variavel e/ou indicador foi
calculado o intervalo de confianca de 95% (IC 95%), representado neste DTP por seus limites

inferiores (LI) e limites superiores (LS).
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1.4.1 Aspectos geograficos e ambientais

Os aspectos geograficos e ambientais das comunidades foram analisados considerando-se a
bacia hidrografica e onde ela se localiza, as quais foram delimitadas a partir das coordenadas
geograficas dos domicilios obtidas no M2 da Oficina 2.

Primeiramente foram descritos os aspectos geoldgicos, passando pela hidrogeologia, pelo
relevo, pela ocorréncia de tipo de solos e pelo uso do solo. A caracterizacdo da geologia
realizada, considerando-se a litologia, teve como objetivo verificar a distribuicao espacial das
rochas igneas, metamoérficas e sedimentares, pois estas indicam a presenca de falhas e
fraturas geoldgicas (LACERDA FILHO, 2000), além de determinarem a permeabilidade dos
terrenos, os tipos de relevos e solos e os aspectos hidrogeoldgicos. Elaboraram-se anadlises do
meio fisico da area da comunidade e andlises de meio fisico da(s) bacia(s) hidrografica(s), onde
esta localizada a comunidade.

Apds a caracterizagao da geologia, foram avaliados os relevos onde se localiza a comunidade,
por meio da declividade dos terrenos e do mapa geomorfolégico (IBGE, 2009). As declividades
foram mapeadas a partir de dados altimétricos elaborados pelo projeto Topodata/INPE
(VALERIANO; ROSSETI, 2011). As declividades foram classificadas em seis categorias, sendo
elas: relevo plano, com declividades menores de 3%; relevo suave ondulado, com declividades
entre 3% a 8%; relevo ondulado, com declividades entre 8% a 20%; relevo forte ondulado,
com declividades de 20% a 45%; relevo escarpado, com declividades entre 45% e 75%, e
finalmente o relevo escarpado, com declividades acima de 75%. A declividade, juntamente
com o mapa de geomorfologia, possibilita verificar o potencial para ocupacdo da area da
comunidade pela agricultura, pecudria, urbanizacdo, além de d4reas ambientalmente
vulneraveis, onde se indica a preservagao da cobertura vegetal nativa.

A distribuicdo espacial dos tipos de solos esta relacionada com o tipo de geologia e as formas
de relevo, sendo determinante, na maioria das vezes, para a ocupacao do espaco geografico
(SANTOS et al., 2018).

A ultima etapa da avaliagdo dos aspectos fisicos consistiu na avaliagdo do uso e ocupacdo do
solo. O alvo era avaliar os locais de ocorréncia de agricultura, pastagens, urbanizacdo e
cobertura de vegetacdo nativa, de acordo com a geologia, as formas de relevo e os tipos de

solos.
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Todas as etapas das avaliacGes dos aspectos fisicos da area das comunidades foram realizadas
por meio da utilizagdo de programa computacional de Sistema de Informagdes Geograficas.
Os dados geograéficos utilizados nas analises foram obtidos a partir do Instituto Mauro Borges,
por meio do Sistema de Informacgdes Estatisticas e Geograficas de Goias, a partir do Instituto

Nacional de Pesquisas Espaciais (INPE) e do projeto MapBiomas (MAPBIOMAS, 2019).

1.4.2 Aspectos histdricos, culturais, socioecon6micos e habitacionais

Os aspectos histdricos foram levantados a partir de referéncias bibliograficas, documentos
institucionais (INCRA, 2020; PALMARES, 2020) e do proéprio relato dos moradores das
comunidades. Para o diagndstico dos aspectos demograficos, usaram-se métricas, tais como:
local de nascimento, zona, municipio e estado de proveniéncia; condicdo civil; sexo; cor;
escolaridade e distribuicdo de faixas etarias (IBGE, 2020). Sob a perspectiva do Instituto de
Pesquisa Economica Aplicada (IPEA, 2020), foram avaliados aspectos relacionados a obtencdo
de renda, renda bruta e aos modos de produgdo. A questdao habitacional levou em
consideragao o paradigma da habitagao saudavel, sendo utilizadas varidveis referentes aos
aspectos correlatos ao conforto, a salide e ao bem-estar (HERMETO, 2009), como: numero
de habitantes por domicilio; niumero de quartos por habitacdo; ventilacdo; presenca de
energia elétrica na habitacdo; caracteristicas das paredes, piso e cobertura das habitacdes.
Dentro dos aspectos culturais foram levantados dados acerca da religiosidade, participacao
social, meios de acesso a informacdo e meios de locomocgdo. Para a analise dos dados se
utilizaram o software R (R CORE TEAM, 2017) e pacotes especificos para a construcdo de

graficos (WICKHAM, 2007; WICKHAM, 2017; WICKHAM et al., 2019).

1.4.3 Aspectos da saude

Os dados relacionados a saude foram analisados conforme as diretrizes da Politica Nacional
de Atencdo Basica (BRASIL, 2017a) e da Politica Nacional de Saude Integral das Populac¢Ges do
Campo e da Floresta e das Aguas (PNSIPCF) (BRASIL, 2013), as quais consideram o conceito
ampliado de saude e as leis regulamentadoras do Sistema Unico de Saude (SUS) em suas

descricdes.
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Os dados coletados sobre a situacdo de saude incluem informacdes sobre os Determinantes
Sociais de Saude (DSS), com foco principal na determinagao das condi¢des de saude de
populacdes rurais. Sendo assim, os instrumentos de coleta de dados contemplaram
informacgdes sobre: acesso e uso de servicos de saude pela comunidade; aspectos de
morbidade e mortalidade relacionados a prevaléncia de doengas e a internagao hospitalar;
cuidados terapéuticos a saude e ao estilo de vida; cuidados a saude relacionados ao
saneamento e a situac¢do vacinal.

Destaca-se que, em relagdo as condi¢des de acesso e ao uso de servigos de saude, além de
informacgdes do instrumento, foram coletadas informacdes junto a Coordenacgdo de Atencdo
Basica do municipio ao qual a comunidade pertencia. Essas informacdes foram: presenca de
unidade bdsica; numero de familias cadastradas; composicdo da equipe de saude da familia e
acdes desenvolvidas pela equipe junto a comunidade.

O software STATA, versao 13.1 (STATA CORP, 2013), foi utilizado para processar os dados
gerados e executar todas as andlises apresentadas neste diagndstico a respeito dos

indicadores de saude.

1.4.4 Aspectos do saneamento

A coleta e a andlise dos dados de saneamento levaram em consideracdo o conceito
estabelecido pela Politica Nacional de Saneamento Basico, estabelecido pela Lei n? 11.445

(BRASIL, 2007), que define saneamento bdsico como:

[...] conjunto de servigos, infraestruturas e instalagdes operacionais de
abastecimento de dgua potavel, esgotamento sanitdrio, limpeza urbana e
manejo de residuos sélidos e drenagem e manejo das dguas pluviais, limpeza
e fiscalizagdo preventiva das respectivas redes urbanas [...] (BRASIL, 2007).

Os dados dos componentes dos servicos coletivos de saneamento bdsico, das condigdes
intradomiciliares, da condicdo da habitacdo, higiene e destinacdo final dos efluentes em
relacdo ao esgotamento sanitario, além das condi¢des gerais do lote, devido a presenca de
animais e de suas estruturas frente aos aspectos ligados ao esgotamento sanitario, ao manejo

das aguas pluviais, a drenagem e utilizagao de agrotoxicos e a destinagdao dos residuos, foram
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construidos a partir da andlise qualitativa e quantitativa dos dados coletados por meio dos
instrumentos de coleta (Tépico 1.3.2).

Antes da anadlise da tabulacdo em graficos e tabelas, os dados foram sistematizados e analisou-
se sua consisténcia. No caso das respostas incongruentes, avaliaram-se as fotografias e,
guando necessdrio, consultaram-se os pesquisadores de campo, modificando-se as respostas
dos bancos de dados, além da categorizagao dos dados textuais existentes. Para tanto, os
dados perdidos foram definidos por meio de uma triagem prévia, na qual os dados
inconsistentes nao foram contabilizados para o calculo das informagdes.

A andlise e a discussdo dos dados também levaram em considerag¢do: os conceitos
estabelecidos na Politica Nacional de Residuos Sélidos (BRASIL, 2010); os conceitos e as
normas relativas a protecdo da vegetacdo nativa estabelecida pela Lei Federal n° 12.651
(BRASIL, 2012b), que institui o cddigo florestal, as normas e os regulamentos de seguranca e
salde no trabalho na agricultura, pecudria silvicultura, exploracdo florestal e aquicultura
(BRASIL, 2005), e ao controle e a vigilancia da qualidade da dgua para consumo humano e seu
padrdo de potabilidade (BRASIL, 2017b), além de orientagGes técnicas de boas praticas em

saneamento (BRASIL, 2014a; BRASIL, 2019b).

1.4.5 Calculo dos indicadores

Para o calculo dos indicadores socioeconémicos e ambientais (ISEA), foram escolhidas
variaveis, tais como renda em saldrios minimos, escolaridade e analfabetismo (IBGE, 2018), e
criadas outras com base na realidade das comunidades rurais que fossem capazes de
sintetizar, de maneira clara e objetiva, os modos de relacdo dessas comunidades com a terra,
0 ambiente e seus espagos sociais. Deste modo, calcularam-se os seguintes indicadores:
diversidade de modos de obtencdo de renda (diversidade de renda), diversidade de modos de
participacdo social (participacdo social), individuos por habitacdo e comodo por individuo.
Para a escolha dessas variaveis, levou-se em consideracdo a realidade do meio rural.

Para o calculo de cada indicador, o método proposto por Alves e Bastos (2001), que consiste
em atribuir escores e pesos as variaveis escolhidas para o calculo de sua representatividade
dentro de um conjunto de dados, foi usado. Assim, o desempenho dos indicadores pode variar

de 0, representando um baixo desempenho (desempenho nulo), a1, no caso de alto
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desempenho (desempenho maximo). A descricdo e as informacdes adicionais dos indicadores
encontram-se no Apéndice 1.

A selecdo dos indicadores de saude considerou sua importancia para a determinacdo da carga
total de doenga e suas potenciais relagdes com o saneamento (BRASIL, 2014b). Propuseram-
se os seguintes blocos de indicadores: indicadores de acesso e uso de servigos de salude pela
comunidade; indicadores de morbidade e mortalidade; cuidados terapéuticos e estilo de vida,
e cuidados com a saude relacionados ao saneamento bdasico e a situacdo vacinal. Os
indicadores foram criados e propostos com base nas recomendacdes do Ministério da Saude
(MS), dos Indicadores e Dados Basicos para a Saude no Brasil (IDB) (OPAS, 2008) e da Pesquisa
Nacional de Saude (PNS) (IBGE, 2013b). A descricdo e as informagdes adicionais dos
indicadores encontram-se no Apéndice 2.

Os indicadores selecionados para os componentes do saneamento abrangem a caracterizacdo
qualitativa e quantitativa da situacdo de abastecimento de agua, esgotamento sanitario,
residuos sélidos e manejo de aguas pluviais e drenagem, sendo estes utilizados para subsidiar
a elaboracao do DTP e auxiliar o estabelecimento das metas de saneamento e saude do Plano
de Seguranca de Saneamento Rural (PSSR). Possibilitam, ainda, a analise comparativa da
situacdo do saneamento ambiental das comunidades rurais.

Os indicadores foram criados e propostos com base nos indicadores do Programa Nacional de
Saneamento Rural (PNSR) (BRASIL, 2019a), no Sistema Nacional de Informagdes sobre
Saneamento (SNIS) (BRASIL, 2017c) e adaptado de Menezes (2018). O calculo levou em
consideracdo as informacgdes coletadas em campo, tendo como referéncia o ano de 2019. A

descricdo e as informagdes adicionais dos indicadores encontram-se no Apéndice 3.

1.4.6 Analise qualitativa dos dados

A andlise qualitativa levou em consideracdo os preceitos tedricos sobre a representacdo do
fenbmeno, partindo do significado das situaces para os sujeitos envolvidos, com o intuito de
compreender a participacdo, a histdria e a cultura da comunidade (DUARTE, 2002; TURATO,
2005; MINAYO, 2012).

Os dados qualitativos do diagndstico foram extraidos das entrevistas realizadas, do registro

de conversas ndo gravadas no campo, das mensagens trocadas pelos pesquisadores com o
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AM e o MC, das notas de campo, das fotos e dos videos. Os dados foram transcritos,
organizados e categorizados. Logo em seguida, houve um mergulho analitico para produzir
interpretagdes referentes aos aspectos a serem analisados.

As falas dos sujeitos entrevistados, utilizadas ao longo do texto do documento, foram
colocadas entre aspas, respeitando-se a originalidade da linguagem, e classificadas utilizando-
se a referéncia “morador”, seguida do nimero do item onde foi colocada e da ordem de
aparecimento no texto (ex.: morador 6.1). Elaborou-se uma tabela de referéncia para
identificagdo das falas, controlada pelo projeto, com o intuito de garantir o anonimato

prometido no TCLE.

1.5 Aspectos éticos

Para utilizacdo desses instrumentos de pesquisa, o projeto SanRural foi cadastrado na
Plataforma Brasil e aprovado pelo Comité de Etica em Pesquisa da Universidade Federal de
Goias, sob o protocolo n2 2.886.174/2018.

Antes da realizacdo da pesquisa, os municipios assinaram termos de adesdo ao projeto,
aceitando colaborar com as etapas deste, bem como auxiliar a producdao de informacgdes
necessarias.

J4 nas comunidades, durante a execucdo da Oficina 2, os participantes assinaram um Termo
de Consentimento Livre Esclarecido (TCLE) antes do inicio do M1. Os sujeitos entrevistados
assinavam um TCLE antes das entrevistas, os responsaveis pelas familias assinavam outro TCLE

antes do M2, e os participantes do M3 assinavam outro TCLE antes de iniciarem as atividades.
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Aspectos de participagdo da comunidade

2.1 Participacdo da comunidade no M0 e M1 da Oficina 2

Durante o MO, constatou-se a existéncia de 136 domicilios, onde residem as familias da
Comunidade Presente de Deus. Todas as familias foram convidadas a participar das atividades
da Oficina 2.

O M1 ocorreu no dia 19/09/2018, quando foi registrada a presenca de oito participantes,
sendo sete homens, 87,5%, e uma mulher, 12,5% (Grafico 2.1). Assim, considerando-se que a
comunidade apresentou um quantitativo de 2,95 habitantes/domicilio, a quantidade de

pessoas que participou das atividades representou 2,0% da Comunidade Presente de Deus.

Grafico 2.1 — Quantitativo de participantes no Momento 1, na Oficina 2, realizada na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Segundo o relatdério de campo dos pesquisadores integrantes do projeto, a comunidade foi
participativa e realizou frequentemente perguntas e questionamentos, demonstrando
interesse pelos assuntos. A Foto 2.1 ilustra a presenc¢a dos moradores da comunidade durante
as atividades realizadas no M1 da Oficina 2.

No M1, a comunidade ainda foi convidada a construir o mapa socioambiental. As Fotos 2.2a e

2.2b retratam a elaboragao do mapa, no qual pode ser observado o nivel de concentragdo e
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com os pesquisadores do projeto.

Foto 2.1 — Apresentagdo das atividades durante o Momento 1 da Oficina 2, na Comunidade Presente
de Deus, Goianésia-GO, 2018.

) ]

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Foto 2.2 — Mapa socioambiental participativo sendo construido durante o Momento 1 da Oficina 2,
na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Analisando-se o mapa elaborado (Foto 2.3), a comunidade delimitou a area de influéncia do
seu territorio, destacando a localizagao das vias de acesso a comunidade pela GO-230, os

recursos hidricos existentes (rio dos Peixes e cérrego Pica-Pau) e as reservas ambientais (
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incluindo a localizagao dos lotes. Ainda nesse mapa sao evidenciados um nucleo e as reservas.

Com relagdo as infraestruturas de saneamento basico, a comunidade nao identificou no mapa.

Foto 2.3 — Mapa socioambiental participativo produzido durante o Momento 1 da Oficina 2, na
Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
N

T

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Apdés o mapa ter sido desenhado foi possivel compreender, na fala de um morador
entrevistado no M1 da oficina, as principais mazelas existentes na comunidade. Seguem as

falas transcritas ipsi litteris.

Necessitamos aqui de um posto de saude, um local pra ser mais bem
atendido, né!? E outras coisas que a prefeitura pudesse oferecer pra
gente (MORADOR 2.1).

Antes de finalizar o M1, os participantes escolheram, de comum acordo, um morador da
comunidade como Agente Formador de Saneamento (AFS), o qual foi capacitado pelos
pesquisadores durante o desenvolvimento do M2. A Foto 2.4 registra o fechamento do M1 na

comunidade.
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Foto 2.4 — Registro fotografico dos participantes da Oficina 2, na Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

2.2 Participagao da comunidade no M2 da Oficina 2

A partir do nimero de domicilios da comunidade, constatado durante o MO (136 domicilios), foi
realizado o sorteio das familias, por meio do qual seriam aplicados os instrumentos de coleta de
dados para essa etapa, totalizando 57 familias, sendo este considerado o Namostral. NO entanto,
devido as perdas por recusas e auséncias das familias nos domicilios durante a coleta de dados,
o quantitativo de participantes do M2 foi de 41 domicilios, totalizando 71,9% do Namostral.

Neste contexto, apds as visitas in loco nos 41 domicilios, constatou-se a existéncia de 121
pessoas, representando uma média de 2,95 habitantes/domicilio (ou pessoas/familia).

Concomitantemente a realizacao das visitas aos domicilios para a aplicacdo dos respectivos
instrumentos de coleta de dados, o AFS recebia dos pesquisadores de campo as instrucdes e
os esclarecimentos quanto as questdes inerentes ao saneamento. A Foto 2.5 ilustra a
verificacdo da casa e do quintal, conforme Formulario ll, apds a aplicacdo do Formulario | por

meio do pocket com os moradores na Comunidade Presente de Deus.
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Foto 2.5 — Verificagdo da casa e do quintal conforme Formulario Il apds a aplicagao do Formulario |
por meio do pocket, com os moradores na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: acervo do Projeto SanRural.
2.3 Participagdao da comunidade no M3 da Oficina 2
No dia 24/09/2018 foi realizado o M3 na comunidade, onde foi registrada a presenca de 14
participantes, sendo oito homens, 57,1%, e seis mulheres, 42,9% (Grafico 2.2). Assim,
considerando-se o quantitativo de 2,95 habitantes/domicilio para essa comunidade, a
quantidade de pessoas que participou das atividades representou 3,5% da Comunidade
Presente de Deus.
Grafico 2.2 — Quantitativo de participantes no Momento 3, na Oficina 2, realizada na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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) Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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Durante o desenvolvimento das atividades no M3, os participantes se envolveram,
demonstrando interesse e curiosidade. Logo, destaca-se a montagem da maquete (Fotos 2.6
e 2.6 ) com a alocacdo das estruturas de saneamento e os cuidados com as questdes de saude,
e os participantes se mostraram envolvidos e com conhecimento daquilo que pode afetar o

seu bem-estar e o da sua familia.

Foto 2.6 — Atividade interativa com a maquete durante o Momento 3 da Oficina 2 (a) com orientagdo

do pesquisador de campo (b), na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
i 4" - W =¥

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

A Foto 2.7ailustra a utilizacdo do material educativo sobre boas praticas em saneamento para
a apresentacdo de procedimentos técnicas de lavagem do filtro de ceramico e da vela porosa,
assim como diversas formas de tratamento da dgua no intradomicilio (Foto 2.7b). Além disso,
os pesquisadores realizaram o tratamento da dgua com hipoclorito de sédio, concentracao
2,5%, e, apdés o tempo de contato para desinfeccdo da dgua, os participantes foram
convidados a degustar a dgua (Fotos 2.8a e 2.8b).

Ainda foram apresentados técnicas de lavagem da caixa d’agua, procedimentos construtivos
de funcionamento da fossa biodigestora e da vermicomposteira e distanciamentos entre
fontes de poluicdes, cursos hidricos, habita¢des e fontes de abastecimento como forma de
boas praticas em saneamento.

Ressalta-se que foram repassadas informacgdes sobre higienizacdo das maos como boas
praticas em saude. A Foto 2.9b registra a participagdao dos moradores da comunidade no M3,

guando se encerrou também essa etapa do projeto nesta comunidade.
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Foto 2.7 — Materiais educativos utilizados (a) com a apresentagdo sobre limpeza do filtro ceramico e
da vela porosa, assim como diversas formas de tratamento intradomiciliar da agua (b) como forma
de boas praticas em saneamento durante o Momento 3 da Oficina 2, na Comunidade Presente de
I?eus, _Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Foto 2.8 — Degustagao da agua pelos moradores apds tratamento da agua com hipoclorito de sédio,
com concentragao 2,5% (a) e (b) de boas praticas em saneamento, durante o Momento 3 da Oficina
2, na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Foto 2.9 — Registro fotografico dos participantes da Oficina 2, na Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.

’ Fonte: acervo do Projeto SanRural.
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Durante o desenvolvimento das atividades de sensibilizacdo e capacitacdo da comunidade em
relacdo ao saneamento e a saude, ficou claro o interesse dos participantes em construir novos
conhecimentos e estudar a situacdo da comunidade. Por meio dos registros fotograficos e dos
didrios de campo feitos pelos pesquisadores, foi possivel compreender tanto as condi¢des de
salde quanto de saneamento da comunidade. Todos os momentos da oficina tiveram
participacdo efetiva dos moradores, o que nos leva a pensar que, ao se submeterem a
metodologia e as estratégias propostas pelo projeto SanRural, os envolvidos puderam
identificar os problemas existentes e planejar e buscar alternativas de implantacdo de

solu¢Ges para a comunidade e para os seus domicilios.
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Aspectos geogrdficos e ambientais

3.1 Localizagdao em relagdo ao municipio

O assentamento rural da Comunidade Presente de Deus estd localizado a 16 km e a oeste da

area urbana do municipio de Goianésia, por onde passa a BR 251 (Mapa 3.1).

_.3 Mapa 3.1 - Localizagao geografica da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2020.

Goianésia

.'ll'W

Fonte: elaborado pelo autor.

3.2 Limite da comunidade

0 assentamento da Comunidade Presente de Deus possui drea de 61,43 km? e estd localizado
na bacia hidrografica do rio do Peixe, entre o cérrego Fundo e o rio das Almas, conforme se

pode observar no Mapa 3.2.
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Mapa 3.2 — Assentamento da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2020.

Fonte: elaborado pelo autor.

3.3 Uso da terra

A respeito do uso do solo do assentamento da Comunidade Presente de Deus, 57,84% da area
estd coberta por vegetacao nativa, 37,05% estda ocupada por pastagem, e 5,10% por
agricultura.

A bacia hidrografica do rio do Peixe, onde esta localizado o assentamento da Comunidade
Presente de Deus, se distribui por uma drea de 686,10 km?. As dreas agricolas ocupam 5,18%
da area da bacia hidrografica, as de vegetagdao nativa cobrem 39,21%, e as de pastagem

ocupam 54,69%. As porcdes restantes da bacia hidrografica sdo ocupadas por corpos hidricos,

= ) areas urbanizadas e silvicultura (Mapa 3.3).
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o
Mapa 3.3 — Cobertura e uso do solo na bacia hidrografica do rio do Peixe e do assentamento da  —
Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2020. )
L
) -
, VE—
B sivicultura
I Vegetagsio Nativa
B \nfraestrutura Urbana
B Massa Ddgua
[ Pastagem
Fonte: elaborado pelo autor.
3.4 Condicdes ambientais
A bacia hidrografica do rio do Peixe e o assentamento da Comunidade Presente de Deus estdo —
localizados em litologia predominantemente metamodrfica, com ocorréncias de litologias
sedimentares (Mapa 3.4).
ﬁ_
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Mapa 3.4 — Litologia da bacia hidrografica do rio do Peixe e do assentamento da Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2020.
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Fonte: elaborado pelo autor.

A variagdo altimétrica na bacia hidrografica, onde estd localizada a Comunidade Presente de
Deus, é de 602 metros. A menor altitude da bacia hidrografica é de 515 metros, enquanto a
maior altitude é de 1.117 metros. A altimetria no assentamento da Comunidade Presente de
Deus apresenta variagdo altimétrica de 544 metros, sendo que o local de menor altitude esta
a 550 metros acima do nivel do mar, e o ponto mais alto da comunidade a 1.094 metros de
altitude.

A geomorfologia na bacia hidrografica do rio do Peixe é predominantemente de pediplano

retocado desnudado, sendo que, nos locais de relevos declivosos, a geomorfologia é de
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dissecacao estrutural, havendo ainda ocorréncia de pediplano degradado inumado, como se

o]
—
*
~

pode ver no Mapa 3.5.

Mapa 3.5 — Geomorfologia da bacia hidrografica do rio do Peixe e do assentamento da Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2020.

D
Fonte: elaborado pelo autor.
No assentamento da Comunidade Presente de Deus, a declividade predominante é de relevos
suavemente ondulados, com varias ocorréncias de relevos forte ondulados e escarpados
(Mapa 3.6).
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Presente de Deus, Goianésia-GO, 2020.

-
Mapa 3.6 — Declividade da bacia hidrografica do rio do Peixe e do assentamento da Comunidade ;)
—

, VE—
Fonte: elaborado pelo autor.
Nos locais de dissecagdo estrutural ocorrem chernossolos, e nas areas de menores
declividades ocorrem cambissolos, latossolos e argissolos (Mapa 3.7).
—
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Mapa 3.7 - Tipo de solo da bacia hidrografica do rio do Peixe e do assentamento da Comunidade  —
—
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Presente de Deus, Goianésia-GO, 2020.
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Fonte: elaborado pelo autor.

Na bacia hidrografica do rio do Peixe foi avaliado também o comprimento de rampa do
terreno, que é a integracao espacial entre a declividade e seu comprimento. O comprimento
de rampa é um importante indicador de potencial de ocorréncia de processos erosivos. No
Mapa 3.8é possivel observar que, na bacia hidrografica e também no assentamento da
Comunidade Presente de Deus, ha locais de pequenos comprimentos de rampa, mas com

ocorréncias de locais com comprimentos de rampa variando de médio a muito alto.
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Mapa 3.8 — Comprimento de rampas de declividade do relevo na bacia hidrografica do rio do Peixe

e do assentamento da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2020.
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Fonte: elaborado pelo autor.

Para os locais com elevados comprimentos de rampa, indica-se cobertura vegetal nativa, de
tal forma que os terrenos estejam protegidos contra a¢cdes da precipitacdo, minimizando as
erosoes dos solos. Sendo assim, no Mapa 3.9 é possivel observar, em comparac¢ao com o Mapa
3.8, que muitas dreas de comprimentos de rampas mais elevados estdo cobertas por

vegetacdo nativa.
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Mapa 3.9 — Cobertura de vegetacdo nativa no relevo da bacia hidrografica do rio do Peixe e do
assentamento da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2020.
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Fonte: elaborado pelo autor.

Outra avaliagao importante do relevo da bacia hidrografica do rio do Peixe foi o mapeamento

do indice de umidade topografica (Mapa 3.10), que consiste na integracdo espacial entre a

declividade e a acumulagdao de fluxo do terreno. O mapeamento do indice de umidade

topografica possibilita identificar os locais com maior potencial de acumular a dgua ou a

umidade. Esses locais sdo importantes para a recarga hidrica dos aquiferos e também sao mais

susceptiveis a alagamentos e inundacdes.
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Mapa 3.10 - indice de umidade topografica na bacia hidrografica do rio do Peixe e do assentamento

da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2020.
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Fonte: elaborado pelo autor.

Os locais com indices alto e muito alto estdo localizados nas proximidades da rede de
drenagem das bacias hidrograficas e também nas areas planas. No assentamento da
Comunidade Presente de Deus, ndo ha areas significativas de concentragao de umidade
devido ao relevo.

No Mapa 3.11, por meio da comparagao visual com o Mapa 3.10, é possivel observar que a
maioria das areas de indice de umidade topografica alto e préxima a rede de drenagem esta
protegida com cobertura vegetal nativa, tanto na bacia hidrografica quanto no assentamento

da Comunidade Presente de Deus.
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i Mapa 3.11 - indice de umidade topografica e cobertura de vegetagdo nativa remanescente na bacia (—)
hidrografica do rio do Peixe e do assentamento da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO,
2020.
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Fonte: elaborado pelo autor.
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Aspectos historicos, culturais, socioeconémicos e habitacionais

4.1 Historia

O Projeto de Assentamento Presente de Deus estd localizado a 25 km da sede municipal de
Goianésia e possui area de 4.376,8725 hectares, com capacidade para 37 unidades de
producdo familiar. O assentamento foi criado em 22/02/2001 por meio da desapropriacdo da
Fazenda Itaja, em 13/08/1998. As familias assentadas, durante a organizacdao espacial do
plano de parcelamento, estavam organizadas pelo Sindicato dos Trabalhadores Rurais de
Goianésia, assim como pelo Sindicato dos Trabalhadores Rurais de Santa Rita do Novo Destino,
estado de Goids. A organizagao interna do assentamento se da por meio de duas associagdes:
a Associacdo Presente de Deus e a Associacdo Verde Vida (INCRA, 2010; INCRA, 2011).

Em entrevista realizada a equipe de campo (SANRURAL, 2018), o Mobilizador Comunitario
(MC) da Comunidade Presente de Deus relatou que o registro se deu em 2007, e que o
assentamento surgiu por meio das familias que ocuparam a regido das terras da fazenda Itaja,
até que saisse o direito de posse. A comunidade tem como principais eventos sociais e culturas
as festas religiosas e novenas.

Atualmente vivem na comunidade 136 familias e cerca de 350 pessoas, sendo que a economia
local gira em torno da planta¢do de banana, do cultivo de hortalicas e da producao de leite.
Na comunidade, ndo ha equipamentos publicos ou coletivos, mas a prefeitura fornece o
transporte escolar e realiza atendimento de saide no nucleo de convivéncia do assentamento
uma vez por semana. Outra acao especifica para a comunidade, por parte da prefeitura é o
fornecimento de transporte dos produtores até as feiras livres do municipio, onde os produtos
sao vendidos. Os moradores da comunidade sdo sindicalizados e se organizam em associacdes
e cooperativa (SANRURAL, 2018).

No que se refere aos aspectos relacionados ao saneamento, o MC relatou que a agua para
consumo vem de cérregos e pocos rasos. Na comunidade, ndo ha tratamento de esgoto, e o
lixo seco é separado do organico e queimado no quintal. Segundo o MC, a comunidade nao
tem problemas com erosdes, e as estradas tém boas condi¢cdes (SANRURAL, 2018).

No tocante as demandas da comunidade, o MC aponta como principal necessidade o
atendimento a saude. Embora haja atendimento uma vez por semana, ainda ndo é suficiente
para suprir as necessidades da comunidade. O MC também apontou a dificuldade em

conseguir atendimento na sede municipal. Geralmente, a comunidade busca atendimento na
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Unidade de Pronto Atendimento (UPA) de Goianésia. Ainda de acordo com seu relato, os casos ;)
0 By de doencas mais recorrentes na comunidade sdo a dengue, a gripe e os problemas de coluna.  a
Para doencas mais simples, os moradores recorrem as plantas medicinais e medidas caseiras
(SANRURAL, 2018).
(- No que diz respeito a percepc¢do da populacdo do municipio em relacdo a comunidade, o .
—D entrevistado afirmou que ouve comentdrios de que o assentamento Presente de Deus foi bem
sucedido, pois o povo é trabalhador e produz muito (SANRURAL, 2018). Na Foto 4.1 é ‘
- apresentada a Placa de identificacdo da entrada da Comunidade. \
Foto 4.1 — Placa de indicagdo da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
¥ CAPELA
N.S. APARECIDA
L "ACENTAMENTO
PRESENTE DE DEUS _
Fonte: acervo do Projeto SanRural.
—
ﬁ J—
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4.2 Demografia

Sobre os aspectos gentilicos, todos os moradores da comunidade sdo brasileiros, e a maioria
nasceu no estado de Goias (80,5%). Também foram observados moradores nativos de outras
unidades federativas, como, por exemplo, de Minas Gerais, local de nascimento de 9,8% da

populagdo local, e de Pernambuco, local de nascimento de 4,9% (Grafico 4.1).

Grafico 4.1 — Porcentagem de moradores, em fung¢ao do local de nascimento (Unidade Federativa),
registrada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Em termos regionais, a maioria dos residentes da comunidade nasceu em outro municipio em que
se situa a comunidade, condi¢gdao que agrupa em torno de 90,2% de seus moradores. A
porcentagem de moradores que declarou ter nascido no mesmo municipio foi de 9,8% dos
residentes (Grafico 4.2). Dentre os municipios citados como local de nascimento, foram
verificados de modo mais frequente os municipios de Itapuranga, com 19,5%, e Ceres, com
9,8%. Os municipios mencionados com menor frequéncia foram Andpolis, Buriti Alegre e Campo
Belo, cada um como local de nascimento de aproximadamente 2,4% da populagdo ali residente.
Independentemente do local de nascimento, também foi possivel verificar o padrdo de
composicao regional da comunidade e, para isso, avaliou-se, em termos de municipio, estado e
zona (rural ou urbana), a proveniéncia de seus moradores. Esse padrdo pode ser compreendido,

em Ultima andlise, como reflexo de um processo migratério tanto local quanto regional. Neste
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sentido, 97,6% dos moradores da Comunidade Presente de Deus disseram ser advindos de outra
localidade, ao passo que 2,4% declararam sempre ter residido na comunidade (Gréfico 4.3).
Conforme as declaragdes, o morador mais antigo reside ali ha mais de 34 anos, em oposicdo ao

mais recente, que declarou residir no local ha trés anos.

Grafico 4.2 — Porcentagem de moradores, em fungao do local de nascimento (municipio), registrada
na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Grafico 4.3 — Porcentagem de moradores, em fungdo do local de origem, registrada na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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Dentre os moradores que declararam ser oriundos de outra localidade, 56,1% sao ;)
0 i provenientes da zona rural, enquanto 43,9% declararam ter morado na zona urbana antes de 1
fazerem parte da comunidade (Grafico 4.4).
U Grafico 4.4 — Porcentagem de moradores, em fung¢do da zona de proveniéncia (imediatamente antes \
| de se mudarem para a comunidade), registrada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO,
—l 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Ainda sobre os moradores que declararam ser oriundos de outras localidades, notou-se que a
todos sdo provenientes do estado de Goids (100%).

Em termos de municipio de origem, a maior parte dos moradores, 87,5%, que declarou ser
oriunda de outra localidade, relatou ter vindo de outras localidades de outro municipio. Uma
parcela menor dos atuais moradores, 12,5%, declarou ser oriunda de outras localidades do
proprio municipio (Grafico 4.5). Dentre os municipios de proveniéncia, a exce¢do de
Goianésia, foram identificados com maior frequéncia os municipios de Itapuranga, com 17,1%,
e Nova Gléria e Rubiataba, cada um com 11,4%. No tocante aos diferentes sexos, observou-
se na comunidade uma proporc¢do diferente entre homens e mulheres, sendo a maioria da
comunidade composta por individuos do sexo masculino, que totalizou 50,4%, em i

complemento aos 49,6% individuos do sexo feminino. Nenhum individuo se recusou a (

responder essa questdo (Grafico 4.6). O cdlculo da razao de sexo, utilizado para sintetizar a n
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relacdo entre individuos de diferentes sexos em uma mesma localidade, resultou em um valor

de aproximadamente 101,7.

Grafico 4.5 — Porcentagem de moradores, em fungao do municipio de origem (imediatamente antes
de se mudarem para a comunidade), registrada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO,
2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Grafico 4.6 — Porcentagem dos diferentes sexos, registrada na Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
71 (




Aspectos historicos, culturais, socioeconémicos e habitacionais

Referente as diferentes etnias, aqui compreendidas com um aspecto correlato a cor da pele
autodeclarada pelos moradores da comunidade, as maiores proporgdes identificadas foram
de individuos das cores branca e parda, cada uma responsavel por uma representacao de
aproximadamente 39,0%. A segunda maior propor¢do foi de individuos da cor preta,
responsavel por 14,7% da comunidade, e a menor proporcao de individuos que se
autodeclararam amarelos (7,3%). Nao foram identificados na comunidade representantes da

cor indigena. Nenhum morador se recusou a responder essa questdo (Grafico 4.7).

Grafico 4.7 — Porcentagem de moradores de diferentes cores, registrada na Comunidade Presente
de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Quando os mesmos dados de cor autodeclarada sdo avaliados em funcdo do sexo dos
moradores da comunidade, nota-se, no caso dos homens, uma maior porcentagem de
individuos que se autodeclararam brancos (47,0%), em oposicdo aos homens que se
autodeclararam amarelos, que representaram, em conjunto, 5,9%. De modo diferente, a
maioria das mulheres da Comunidade Presente de Deus se declarou da cor parda,
representando 41,7% da comunidade. A menor representatividade de cor autodeclarada
relativa as mulheres ficou a cargo dos individuos que se autodeclararam amarelos, com um
percentual de aproximadamente 8,3% das moradoras ali residentes (Grafico 4.8). Com relagcdo

a condicao civil, 80,5% da comunidade declarou ser casada. A segunda categoria mencionada
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de modo mais recorrente foram os juntados que, em termos de proporc¢ao, sdo representados

N 5 por 7,3% dos moradores da comunidade. As menores propor¢des observadas foram das

categorias dos solteiros e dos viuvos, com 2,4% da comunidade (Grafico 4.9).

Grafico 4.8 — Porcentagem de moradores de diferentes cores autodeclaradas, em fungdo dos sexos,
| registrada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Grafico 4.9 — Porcentagem das diferentes condigdes civis, registrada na Comunidade Presente de
Deus, Goianésia-GO, 2018.
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A avaliagdo da escolaridade da Comunidade Presente de Deus revelou que 12,4% dos — 1~
\ moradores maiores de 15 anos da comunidade nao frequentaram espagos formais de ensino. —
Notou-se também que, a excecdo dessa categoria, a maior porcentagem do nivel de

escolaridade foi relatada como o “ensino fundamental,” com 57,8% dos moradores. Ainda

levando-se em consideracdo apenas os moradores que frequentaram espacos formais de
—trt ensino, em segundo lugar figurou a categoria “ensino médio”, com uma porcentagem de

14,9%. A categoria de escolaridade com menor representatividade observada na Comunidade

— Presente de Deus foi a “graduagao”, com 2,5% (Grafico 4.10).

Grafico 4.10 — Porcentagem das diferentes categorias de escolaridade, registrada na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Avaliando-se a escolaridade em funcdo dos diferentes sexos, pOode-se notar que, na
Comunidade Presente de Deus, 10,0% dos individuos do sexo feminino nao frequentaram de
nenhum modo o ensino formal. A porcentagem de individuos do sexo masculino que se

declararam semialfabetizados ou sem alfabetizagdao foi maior, atingindo a marca de 14,8%.

— Com relacdo especificamente aos homens da comunidade, percebeu-se que 54,1% estudaram -
até o ensino fundamental. Por outro lado, 1,6% dos homens da comunidade declararam ter

— concluido a graduac¢do. De modo semelhante, a escolaridade das mulheres da comunidade se
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concentrou, em maior parte, naquelas que declararam ter estudado até o ensino
\ fundamental, para a qual foi observada uma porcentagem de 61,7%, seguido pelo ensino

médio (20,0%) e pela graduacao (3,3%) (Gréfico 4.11).

Grafico 4.11 — Porcentagem das diferentes categorias de escolaridade, registrada na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Avaliando-se a idade dos moradores da Comunidade Presente de Deus, notou-se que a média
geral de idade, independente do sexo, é de 42,4 anos, sendo o individuo mais idoso
pertencente ao sexo masculino, com idade declarada de 76 anos, e o mais novo um individuo
do sexo masculino, com menos de 1 ano de idade. Em média, os individuos do sexo masculino
sdao mais velhos, apresentando média de idade igual a 43 anos. Individuos do sexo feminino
apresentaram média de idade igual a 41,9 anos. Sobre a faixa etaria dos individuos do sexo
masculino, as maiores proporc¢des observadas foram das faixas de 51 a 60 anos e de 61 a 70
anos de idade, cada uma por 22,9% dos homens da comunidade. A segunda categoria mais
representativa para esse sexo foi a faixa de 0 a 10 anos, com 14,8%. A faixa etdria menos
== representativa foi a de 31 a 40 anos, responsavel por 4,9% dos homens da comunidade. No
que se refere as mulheres, foi observado que a maior representatividade se deu por meio da

— faixa de 51 a 60 anos, sendo esta responsavel por 25,0% das mulheres da comunidade, seguido

’ 75




Aspectos historicos, culturais, socioeconémicos e habitacionais

pelas mulheres na faixa de 11 a 20 anos (18,3%) e pelas mulheres na faixa de 41 a 50 anos
(16,7%). A menor representatividade etaria para o sexo feminino foi de mulheres na faixa de
21 a 30 anos, responsaveis por aproximadamente 3,3% das moradoras da Comunidade

Presente de Deus (Grafico 4.12).

Grafico 4.12 — Porcentagem das diferentes faixas etarias, em estratos de 10 anos, em fungao do sexo,
registrada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Alternando-se o modo de categorizacdo das idades observadas na comunidade para apenas
guatro faixas, criancas (0 a 5 anos), jovens (6 a 19 anos), adultos (20 a 59 anos) e idosos (maior
que 60 anos), nota-se que a maioria da Comunidade Presente de Deus é composta por
individuos adultos, com média de idade de 45,5 anos, seguido por individuos idosos, com
média de idade em torno de 66,1 anos, depois por individuos jovens, com 13,4 anos, em
média, e por ultimo por criancas, com média de idade igual a 2,1. Em termos de distribuicdo
de valores por sexo e levando-se em consideracdao apenas as categorias que apresentaram
alguma representatividade, a maior parte dos individuos do sexo masculino (41,0%) esta
enquadrada como adulta. Em seguida estao os idosos, com 32,8%, e por ultimo as criangas,
com 9,8%. Com relacdo aos individuos do sexo feminino, a maior propor¢cao de moradoras
estd na faixa etaria categorizada como adulta, que compde 51,7% da comunidade, seguido

pelos jovens, com 23,3%, e por ultimo pelas criangas, com 1,7% (Gréfico 4.13).
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Grafico 4.13 — Porcentagem das faixas etdrias, estratificada em criangas, jovens, adultos e idosos,
e adaptada de IBGE (2015), em func¢ao dos sexos, na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO,
2018.
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4.3 Economia

Quanto aos aspectos econdmicos observados na Comunidade Presente de Deus, em especial
a diversidade de diferentes modos pelos quais as familias da comunidade obtém sua renda,
notou-se que a maior parte de seus moradores (43,9%) tem seus rendimentos provenientes
de dois modos de obtengdo de renda. Em segundo lugar, com 22%, foram declarados trés
modos de obtencdo de renda e, ocupando o terceiro lugar, 19,5% declararam seus
rendimentos provenientes de um modo diferente (Grafico 4.14). Dentre os modos de
obtencdo de renda mais frequentemente relatados pelas familias da comunidade, estdo: as
aposentadorias ou as pensoes, com 56,1%; a criacdo de animais, com 43,9%; o leite e seus
derivados, com 41,5%, e a bolsa familia, com 29,3%. Em um contexto geral, foram declaradas
12 formas diferentes de obtencdo de renda (Grafico 4.15). Dentre os moradores que
declararam obter seus rendimentos de outra forma, as respostas mais frequentes foram:
aluguel de pasto, autbnomo (motorista) e producdo de farinha, cada um com 2,4%. As Fotos

4.2 e 4.3 ilustram alguns modos de obtencgao de renda das familias da comunidade.

Grafico 4.14 — Porcentagem das familias com diferente quantidade de modos de obtengdo de renda,
registrada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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=
/ Grafico 4.15 — Porcentagem dos diferentes modos de obtengdo de renda, registrada para as familias N—
al da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. )
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Foto 4.2 - Criagdo de animais identificada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
Fonte: acervo do Projeto SanRural.
Foto 4.3 — Plantio de cenoura ,identificado na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
—
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Os rendimentos mensais, em termos de faixa de renda em salarios minimos (SM), das familias
da comunidade, variaram de “de 0,51 a 1,00 SM” a “acima de 5,00 SM”, com 34,2% declarando
receber de 0,51 a 1,00 SM, seguido pelas familias que declararam receber de 1,01 a 1,50 SM
(26,8%) e pelas familias que declararam receber de 1,51 a 2,00 SM (24,4%). Nenhuma familia

declarou receber mensalmente um valor inferior ou igual a meio saldrio minimo (Gréfico 4.16).

Grafico 4.16 — Porcentagem de familias, em fungdo da faixa de renda mensal declarada, em salarios
minimos (SM), registrada para a Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Em termos absolutos, isto é, do valor de renda bruta declarada pelos moradores da
comunidade, a média de proventos mensais recebidos pelas familias é de RS 1.393,62,
variando de familias que declararam receber em torno de RS 500,00 mensais, valor mais baixo
observado, a familias que declararam receber RS 5.000,00 mensais, valor mais elevado
(Grafico 4.17).

A renda per capita dos moradores da Comunidade Presente de Deus é de aproximadamente
RS 573,28 mensais e, convertendo para valores diarios, daria algo em torno de RS 19,11.
Dentre os critérios utilizados para definir a linha de extrema pobreza estdo os valores
adotados internacionalmente (ONU, 2013) e em territério nacional (IBGE, 2017). Segundo a
Organizac¢do das Nagbes Unidas (ONU), considerando-se o valor do ddlar de RS 3,75 para

fevereiro de 2019 e o més com 30 dias, o valor para definir a classe de extrema pobreza seria
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algo proximo de RS 27,90 diarios ou RS 837,00 mensais. Ja pela perspectiva do instituto
brasileiro, o valor que define essa mesma classe seria de RS 620,40 mensais ou RS 20,68
diarios. Assim, quando se observa a renda per capita média didria da comunidade, nota-se
que esta é RS 1,57 inferior a renda didria minima preconizada pelo IBGE. Quando esta é
comparada com o valor didrio preconizado pela ONU, percebe-se que é RS 8,79 inferior

(Grafico 4.18).

Grafico 4.17 — Renda familiar mensal declarada em relagao a renda familiar média observada na
Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Ainda com relacdo aos parametros de pobreza, em termos percentuais, nota-se que 53,8%
das familias da comunidade apresentam renda per capita inferior a preconizada pelo IBGE
como o limite da extrema pobreza, enquanto 46,2% da comunidade apresenta renda per
capita superior a esta. Quando esses mesmos dados sdao confrontados com o parametro
estabelecido pela ONU, percebe-se um maior distanciamento entre este e a renda per capita
das familias da comunidade. De acordo com essa ultima visdo, 76,9% das familias da
comunidade apresentam renda per capita diaria inferior por essa instituicdo, ao passo que
apenas 23,1% apresentam renda superior ao parametro internacionalmente estabelecido

(Grafico 4.18).
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y
Grafico 4.18 — Renda mensal calculada por individuos de cada familia em relagdo a faixa de renda Sl
média geral e a faixa de renda considerada como de extrema pobreza, estipulada por diferentes )
institui¢Ges, observada para a Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. (
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4.4 Cultura

Conforme

o que foi observado, o perfil religioso da Comunidade Presente de Deus pode ser

descrito como majoritariamente catélico, uma vez que esse sistema de crenca faz parte de

(Gréfico 4.

58,5% de seus moradores. A religido menos frequentemente mencionada foi a evangélica de

missdo, por 7,3% dos moradores. Nenhum morador da comunidade afirmou ndo ter religido

19). As Fotos 4.4 a 4.6 ilustram as igrejas presentes na comunidade.

Grafico 4.19 — Porcentagem de diferentes religides, observada na Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Foto 4.4 — Igreja identificada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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"
/ Foto 4.5 — Igreja evangélica identificada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. ;)
—~ —
D -
il S
Fonte: acervo do Projeto SanRural.
Foto 4.6 — Igreja evangélica identificada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
Fonte: acervo do Projeto SanRural.
As familias da Comunidade Presente de Deus, por intermédio de seus respondentes, —
declararam sua participacdo social de varias maneiras diferentes. A forma mais
recorrentemente registrada foi por meio de sindicato, citada por 61,0% dos moradores da
comunidade. A segunda forma de participagao social declarada de modo mais frequente foi
\ por meio de associacdo da comunidade, por 36,6% da comunidade. A forma menos

frequentemente declarada pelas familias foi relacionada a cooperativa, por apenas 14,6% da (

=1 ) comunidade (Grafico 4.20). A Foto 4.7 demonstra a sede da associagao local da comunidade.
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)
Grafico 4.20 — Porcentagem de diferentes modos de participacdo social declarada pelos moradores  —
da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. )
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Foto 4.7 — Sede da associacdo local da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
[
Fonte: acervo do Projeto SanRural.
. C o . ~
Tdo importante quanto os modos ou as formas de participacdo social é a quantidade de
diferentes modos de interacdo. Essa quantidade pode ser interpretada, em certa medida,
como uma faceta da saude social da comunidade, uma vez que, quanto maior o numero de
— espagos compartilhados, maior o nivel de atividade e interagdo dos sujeitos. Em linhas gerais, =~~~}

78,0% da comunidade declarou participar de algum modo dos espagos sociais, em oposi¢ao ( -

aos 22,0% que declarou a nao participa¢do nesses espacos de nenhum modo. Com relacao n
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J
especificamente a quantidade de diferentes modos de participacdo, percebeu-se que 34,2% ;)
0 dos moradores costumam expressar sua participa¢do social de uma forma diferente, seguido o
por 26,8%, que declararam participar de duas formas diferentes, e 14,6% que declararam
participar de trés formas diferentes (Grafico 4.21). As Fotos 4.8 a 4.10 demonstram alguns
\D espacos que proporcionam a interacdo entre os moradores da comunidade. .
Grafico 4.21 — Porcentagem do nimero de diferentes modos de participac¢do social declarada pelos [
moradores da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Foto 4.8 — Centro counitério da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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) sujeitos dentro do contexto comunitario. Segundo dados registrados na Comunidade Presente

e _J

Foto 4.9 — Centro comunitario da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: acervo do Projeto SanRural.

A participagao social também pode ser estimulada pela forma como as informag¢des chegam

aos individuos de uma determinada localidade. O acesso a informacao facilita a disseminacao [—

do conhecimento técnico, assim como estimula outras formas de inser¢ao e engajamento dos
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de Deus, as informagdes sdo recebidas preferencialmente via TV (92,7%), seguido pelo radio
(78,0%), e pelo vizinho (34,1%) (Grafico 4.22). E interessante observar que, mesmo com o
avango e a disseminagdo massiva dos meios de comunicagdao, em especial os relacionados a
internet, a televisdo ainda ocupa papel de destaque no que diz respeito aos meios pelos quais
as familias obtém informacdes. Aqueles moradores que declararam outros modos de acesso

a informagdo mencionaram, na maioria das vezes, o telefone (31,7%).

Grafico 4.22 - Porcentagem dos modos de acesso a informacao declarada pelos moradores da
Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Sobre os meios de transporte utilizados de maneira recorrente pelos moradores da
Comunidade Presente de Deus, notou-se que, de maneira geral, ha uma grande adesao as
diferentes formas de locomoc¢do, condicdo tipica de comunidades rurais. Dentre as mais
utilizadas, estao: em primeiro lugar o carro, por 78,0% dos respondentes; em segundo lugar a
moto, por 43,9% dos moradores, e posteriormente o Onibus, por 9,8% dos moradores
entrevistados (Grafico 4.23). Dentre aqueles que responderam utilizar outro meio de
transporte, observaram-se as respostas carona, por 4,9% dos entrevistados, e a pé, por 2,4%

dos moradores.
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=
Grafico 4.23 — Porcentagem de meios de transporte recorrentemente utilizados pelos moradores da N—
al Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. )
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4.5 Habitagao

De maneira geral, a média de habitantes por domicilio na Comunidade Presente de Deus é de
aproximadamente trés, variando de um morador a oito moradores por domicilio (Grafico
4.24). Levando-se em consideracdo que o numero de residentes de uma dada habitacdo nao
é fixo ao longo do tempo, uma vez que é comum familias receberem ocasionalmente parentes
ou amigos que estudam ou trabalham fora, observou-se que a média geral de familiares
tempordrios por residéncia é de 0,7 pessoa por familia por més. As familias que costumam
receber esse aporte de moradores temporarios declararam receber de um, nos casos menos

numerosos, a quatro moradores, nos casos mais numerosos (Grafico 4.25).

Grafico 4.24 - Distribuicdo do nimero de moradores permanentes por domicilio em relagao a média
de moradores permanentes geral, observada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO,
2018.
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Grafico 4.25 — Distribui¢cdao de valores do niimero de familiares temporarios em relagao a média de
familiares temporarios geral observada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

No que se refere as caracteristicas das habitacées da comunidade, 100% dos moradores
declararam ter conhecimento acerca dos comodos de sua residéncia. Deste modo, foi possivel
calcular que as habitacdes da Comunidade Presente de Deus possuem em média 5,9 comodos,
variando de habita¢des com nove a habitagdes com apenas um comodo. Logo, a média de

comodos por morador é de aproximadamente dois (Grafico 4.26).

Grafico 4.26 — Numero de comodos por habitagdo em relagdo ao nimero médio geral de comodos,
observado nas residéncias da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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Quanto especificamente ao nimero de quartos, informacdo importante para o cdlculo do
conforto habitacional, as habitacdes da Comunidade possuem, em média, 2,6 quartos por
habitacdo, com valores que variam de nenhum a quatro quartos por habitacdo. Em um
primeiro momento, a proximidade entre “habitantes por domicilio” e “quartos por habita¢cdo”
—trés e 2,6, respectivamente — poderia levar a conclusdo de que existe uma relagdo préxima
a uma pessoa por quarto, uma vez que a razao entre essas grandezas seria algo proximo a 0,9.
No entanto, embora importante, esse tipo de abordagem exclui casos particulares de
situacdes nas quais a relacdo entre o niumero de residentes por quarto é elevada, ou, em
oposi¢cdo, muito baixa. Atentando-se para essa situacao e levando-se em consideragdo o
numero de residentes por quarto em diferentes familias, notaram-se situacdes de elevado
conforto, com trés quartos para cada residente do domicilio, assim como casos de baixo

conforto, em que cada residente da habitacdo ndo dispunha de nenhum quarto (Grafico 4.27).

Grafico 4.27 — Niumero médio de quartos por morador em cada domicilio em relagdo ao nimero
médio geral de quartos por morador, observado nas residéncias da Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Outro parametro utilizado para mensurar o conforto ambiental diz respeito as aberturas dos
comodos para ventilagdo natural, as janelas. Analisando-se os dados coletados na
Comunidade Presente de Deus, notou-se que 97,6% das habitagbes da comunidade
apresentam essas aberturas em todos os comodos, ao passo que 2,4% nao souberam

responder esta questdo (Grafico 4.28). A presenga de banheiros no interior das habitagGes
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exerce um papel fundamental tanto em termos de comodidade para seus habitantes quanto
em termos de saude. O fato de essa estrutura estar proxima aos moradores acaba por facilitar
e incentivar praticas sanitdrias que podem refletir, em ultima instancia, na salude desses
moradores. Avaliando-se a presenga de banheiro no interior das habitagdes da Comunidade,
92,7% das habita¢des apresentam essa condicdo, enquanto 4,9% ndo apresentam essa mesma

caracteristica (Grafico 4.29). Mais detalhes sobre banheiro sdo tratados no capitulo 6.

Grafico 4.28 — Porcentagem de habitagbes com janelas em todos os comodos, observada na
Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Grafico 4.29 — Porcentagem de habita¢6es com banheiros dentro de casa, observada na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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E de consenso que, em dias atuais, a energia elétrica exerce um papel fundamental na
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) [

0 B | sociedade e, por isso, é considerada por muitos como um direito social. Do ponto de vista

social, a energia elétrica esta ligada ao bem-estar, a seguranca, ao lazer e conforto e, hd muito,

vem sendo foco de politicas de governo. Atentando-se para esse fato, foi investigada na

g Comunidade Presente de Deus a presenca de eletrificacdo nas diferentes habitacdes. Como .
D resultado da investigacdo, a energia elétrica esta presente em 97,6% das habitagdes, e 2,4%

dos entrevistados ndo souberam responder esse questionamento. O acesso a internet foi |

— relatado por 29,3% dos moradores da Comunidade Presente de Deus, enquanto 65,9% \
disseram ndo fazer uso desse recurso (Grafico 4.30). No entanto, cabe ressaltar que o avango
das telecomunica¢des nos ultimos tempos promoveu a mudanca na forma como a rede é
acessada. Ha pouquissimo tempo, a internet era acessada quase que exclusivamente via rede
telefébnica por meio de computadores. Essa realidade é muito distinta dos dias atuais, em que

os dispositivos moveis passaram a exercer importancia central nesse processo.

Grafico 4.30 — Porcentagem de moradores com acesso a internet, observada na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Ainda sobre a condi¢dao de conforto das habitacdes, foi relatada por 7,3% dos moradores da (——

comunidade a existéncia de problemas com infiltracdo nas edificacdes. De modo contrario, ~

) 87,8% disseram ndo ter esse mesmo tipo de problema (Grafico 4.31). Os atributos estruturais
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das habitacdes também sdo importantes para a caracterizacdo do conforto ambiental. Assim,

Aspectos historicos, culturais, socioeconémicos e habitacionais

T caracteristicas das paredes, piso e cobertura das edificagdes também foram registradas. Com

[

relacdo as paredes, diferentes habitacdes apresentaram diferentes propriedades, quase

sempre com a jung¢do de varias técnicas em uma mesma habitagdo. Logo, 58,5% das

g habitacGes apresentaram paredes constituidas de alvenaria com reboco sem pintura, ao passo \
D que as paredes de alvenaria sem reboco foram observadas com menor frequéncia, sendo

registradas em 12,2% das habitacGes (Grafico 4.32). Outras caracteristicas estruturais das (

— paredes das residéncias da Comunidade Presente de Deus também foram registradas, tais \
como indefinido (varios elementos) em 2,4% das residéncias. As Fotos 4.11 a 4.13

demonstram alguns tipos de paredes presentes nas habitacdes da comunidade.

Grafico 4.31 — Porcentagem de habitagGes nas quais foram relatados problemas com infiltragao de
agua durante o periodo chuvoso, observada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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=
/ Grafico 4.32 — Porcentagem de habitag6es com diferentes caracteristicas estruturais, observada nas N—
al paredes residenciais, registrada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. )
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Caracteristicas das paredes das habitagfes
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Foto 4.11 — Habitagdo construida de alvenaria com reboco e pintura, identificada na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
Fonte: acervo do Projeto SnRuraI.
Foto 4.12 — Habitac¢ao construida de alvenaria com reboco sem pintura, identificada na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
—
— . N
ﬁ ( J—

_D Fonte: acervo do Projeto SanRural.
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/ Foto 4.13 — Habitagdo construida de alvenaria sem reboco, identificada na Comunidade Presente de
Deus, Goianésia-GO, 2018.
"\ . v : " ——yy T

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Assim como as paredes, os pisos das habitacdes da comunidade também apresentaram
caracteristicas variadas. A caracteristica mais frequentemente observada para essa parte da
edificagdo foi a ceramica ou o piso acabado, presente em 70,7% das habitagdes. Também
foram observados pisos constituidos de concreto bruto, registrados em 31,7% e, de modo
menos frequente, pisos de cimento queimado, em 9,8% dos casos (Grafico 4.33). Ainda com
relacdo as caracteristicas estruturais dos pisos das residéncias da Comunidade Presente de
Deus, notaram-se, além das categorias anteriormente mencionadas, pisos indefinidos (varios
elementos) em 2,4% das residéncias. As Fotos 4.14 a 4.16 demonstram alguns tipos de pisos

presentes nas habitacdes da comunidade.

Grafico 4.33 — Porcentagem de habitacdes com diferentes caracteristicas estruturais, observada nos
pisos residenciais, registrada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Caracteristicas dos pisos das habitagies

D Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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-
/ Foto 4.14 - Piso de residéncia constituido de concreto bruto, identificado na Comunidade Presente ) —
de Deus, Goianésia-GO, 2018. )
- —
™
R S
Fonte: acervo do Projeto SanRural.
Foto 4.15 — Piso de residéncia constituido de ceramica, identificado na Comunidade Presente de
Deus, Goianésia-GO, 2018.
Ak
K
o
Fonte: acervo do Projeto SanRural.
Foto 4.16 — Piso de residéncia constituido de cimento queimado, identificado na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
o
ﬁ ( pr—

) Fonte: acervo do Projeto SanRural.
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Um dos fatores mais importantes no que diz respeito ao conforto térmico é a técnica utilizada )
0 B | para a cobertura das habitagdes. Neste sentido, foi observado na comunidade que 97,6% das T
habitacGes apresentam cobertura de telha de barro em associacdo aos 92,4% que
apresentaram coberturas indefinidas (varios elementos) (Grafico 4.34). A Foto 4.17
\.D demonstra um dos tipos de cobertura presente nas habitacdes da comunidade. \
Grafico 4.34 — Porcentagem de habita¢oes com diferentes caracteristicas estruturais, observada nas |
coberturas residenciais, registrada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Caracteristicas das coberturas das habitagfes
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Foto 4.17 — Cobertura de telha de barro, identificada na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-
GO, 2018.
—
——

— -] B (M !
Fonte: acervo do Projeto SanRural.
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4.6 Valores observados, intervalos de confianga e indicadores

O intervalo de confianca adotado neste estudo foi de 95,0% e teve como finalidade subsidiar
a probabilidade do limite de confianga, que pode variar tanto para mais ou menos as respostas
obtidas por meio do formulario realizado junto aos moradores. Como exemplo, se pode
observar o primeiro valor na Tabela 4.1, na qual existe uma probabilidade de 95,0% de que o
intervalo de 1,0% (Limite Inferior - LI) a 9,7% (Limite Superior - LS) contenha porcentagem de
pessoas que nasceram no estado da Bahia, com estimativa pontual de 2,4%. As Tabelas 4.1 a
4.4 demonstram os intervalos estimados dos dados apresentados ao longo do DTP, referentes
aos aspectos demograficos (Tabela 4.1), aspectos econdmicos (Tabela 4.2), aspectos culturais
(Tabela 4.3) e aspectos habitacionais (Tabela 4.4). Além disso, a Tabela 4.5 mostra os
indicadores socioecon6micos e ambientais calculados para a Comunidade Presente de Deus.

A descricdo e as informagdGes adicionais dos indicadores encontram-se no Apéndice 1.
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Tabela 4.1 — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos de confianga das variaveis dos
aspectos demograficos da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Variavel Valor (%)
Observado LI LS
Estado de nascimento
Bahia 2,4 1,0 9,7
Goids 80,5 68,8 88,4
Minas Gerais 9,8 4,7 19,7
Pernambuco 4,9 2,0 13,3
S&o Paulo 2,4 1,0 9,7
Local de nascimento
Em outro municipio 90,2 80,3 95,2
No mesmo municipio 9,8 4,7 19,7
Moradores advindos de outra localidade
Sim 97,6 90,3 98,9
Nao 2,4 1,0 9,7
Zona de origem
N3o sabe 0,0 0,9 5,3
Urbana 43,9 32,1 56,4
Rural 56,1 43,5 67,9
N3o respondeu 0,0 0,9 5,3
Estado de Origem
Goias 100 94,7 99,1
Municipio de proveniéncia
De outro municipio 87,5 76,7 93,5
Do préprio municipio 12,5 6,5 23,3
Sexo
Masculino 50,4 46,2 54,7
Feminino 49,6 45,3 53,8
Ndo respondeu 0,0 0,0 2,2
Cor autodeclarada
Branca 39,0 27,7 51,6
Preta 14,7 8,0 25,6
Amarela 7,3 3,3 16,6
Parda 39,0 27,7 51,6
Indigena 0,0 0,9 5,3
N3o respondeu 0,0 0,9 5,3
Cor autodeclarada masculino
Branca 47,0 28,0 67,0
Preta 11,8 4,7 31,4
Amarela 5,9 2,6 23,7
Parda 35,3 18,9 56,4
Indigena 0,0 2,3 14,2
N3o respondeu 0,0 2,3 14,2
Cor autodeclarada feminino
Branca 33,3 19,5 51,0
Preta 16,7 7,8 33,2
Amarela 8,3 3,3 23,0
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. (continua)

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 4.1 — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos de confianga das variaveis dos
aspectos demograficos da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

(continuagao)

Variavel Valor (%)
Observado LI LS

Cor autodeclarada feminino
Branca 33,3 19,5 51,0
Preta 16,7 7,8 33,2
Amarela 8,3 3,3 23,0
Parda 41,7 26,2 59,0
Indigena 0,0 1,6 10,0
N3o respondeu 0,0 1,6 10,0
Condicao civil
Casados 80,5 68,8 88,4
Unido estavel 4,9 2,0 13,3
Solteiros 2,4 1,0 9,7
Viuvos 2,4 1,0 9,7
Separados 2,5 1,0 9,7
Juntados 7,3 3,3 16,6
Outra 0,0 0,9 5,3
Ndo respondeu 0,0 0,9 5,3
Nivel de escolaridade
Nao sabe 5,8 2,6 12,2
Sem alfabetizagdo 12,4 7,4 20,0
Educacdo infantil 6,6 3,6 11,9
Ensino fundamental 57,8 49,1 66,2
Ensino médio 14,9 10,3 21,0
Graduagao 2,5 1,0 5,9
Especializagado 0,0 0,0 2,2
Mestrado 0,0 0,0 2,2
Doutorado 0,0 0,0 2,2
Nivel de escolaridade para o sexo masculino
N3o sabe 8,2 4,2 15,4
Sem alfabetizagdo 14,8 8,4 24,6
Educacdo infantil 11,5 5,9 21,2
Ensino fundamental 54,1 43,5 64,3
Ensino médio 9,8 4,7 19,4
Graduagao 1,6 0,4 6,9
Especializacdo 0,0 0,0 5,1
Mestrado 0,0 0,0 5,1
Doutorado 0,0 0,0 5,1
Nivel de escolaridade para o sexo feminino
N3o sabe 3,3 0,7 14,2
Sem alfabetizacdo 10,0 5,2 18,4
Educacdo infantil 1,7 0,4 7,4
Ensino fundamental 61,7 51,5 70,9
Ensino médio 20,0 13,5 28,6

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 4.1 — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos de confianga das variaveis dos
aspectos demograficos da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
(continuagao)

Variavel Valor (%)
Observado LI LS

Nivel de escolaridade para o sexo feminino
N3o sabe 3,3 0,7 14,2
Sem alfabetizagdo 10,0 5,2 18,4
Educacdo infantil 1,7 0,4 7,4
Ensino fundamental 61,7 51,5 70,9
Ensino médio 20,0 13,5 28,6
Graduagao 3,3 1,1 9,6
Especializacdo 0,0 0,0 5,2
Mestrado 0,0 0,0 5,2
Doutorado 0,0 0,0 5,2
Faixa etdria para o sexo masculino
(00-10) 14,8 8,6 24,1
(11-20) 11,5 6,0 20,9
(21-30) 6,6 2,6 15,7
(31-40) 49 2,1 11,2
(41-50) 9,8 51 18,1
(51-60) 22,9 15,7 32,3
(61-70) 22,9 15,2 33,0
(71-80) 6,6 2,8 14,5
(81-90) 0,0 0,0 51
(91-100) 0,0 0,0 51
> 100 0,0 0,0 51
Nao respondeu 0,0 0,0 5,1
Faixa etdria para o sexo feminino
(00-10) 8,3 3,7 17,5
(11-20) 18,3 11,5 27,9
(21-30) 3,3 1,1 9,8
(31-40) 10,0 5,4 17,8
(41-50) 16,7 10,4 25,7
(51-60) 25,0 159 37,0
(61-70) 15,0 8,8 24,4
(71-80) 3,4 1,0 101
(81-90) 0,0 0,0 5,2
(91-100) 0,0 0,0 5,2
> 100 0,0 0,0 5,2
Nao respondeu 0,0 0,0 5,2
Faixa etdria (criangas, jovens, adultos e idosos) para o sexo masculino
Criangas 9,8 51 18,1
Jovens 16,4 10,1 25,6
Adultos 41,0 31,4 51,3
Idosos 32,8 22,9 44,5
N3o respondeu 0,0 0,0 5,1

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.

103

\._//




\

e

Aspectos historicos, culturais, socioeconémicos e habitacionais

Tabela 4.1 — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos de confianga das variaveis dos
aspectos demograficos da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

(conclusao)

Variavel

Valor (%)

Observado LI

LS

Faixa etdria (criangas, jovens, adultos e idosos) para o sexo feminino

Criangas
Jovens
Adultos

Idosos

N3o respondeu

1,7
23,3
51,7
23,3

0,0

0,4
16,0
42,5
14,7

0,0

7,4
32,6
60,7
35,0

5,2

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 4.2 — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos de confianga das variaveis dos
aspectos economicos da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Variavel Valor (%)
Observado LI LS

Quantidade de modos de obtengao de renda
00 modo 2,4 1,0 9,7
01 modo 19,5 11,6 31,2
02 modos 43,9 32,1 56,4
03 modos 22,0 13,5 33,9
04 modos 7,3 3,3 16,6
05 modos 4,9 2,0 13,3
Modos de obtengdo de renda
N3o sabe 0,0 0,9 5,3
Bolsa familia 29,3 19,3 41,7
Criagdo de animais 43,9 32,1 56,4
Producdo de horta 2,4 1,0 9,7
Produgdo de graos 12,2 6,3 22,7
Producdo de frutiferas 14,6 8,0 25,6
Leite e derivados 41,5 29,9 54,0
Artesanato 2,4 1,0 9,7
Empreitadas na comunidade 9,8 4,7 19,7
Empreitadas fora da comunidade 4,9 2,0 13,3
Aposentadoria ou pensdes 56,1 43,5 67,9
Assalariado 2,4 1,0 9,7
Outros 7,3 3,3 16,6
Nao respondeu 2,4 1,0 9,7
Faixa de renda (SM)
N3o sabe 2,4 1,0 9,7
Até 0,50 SM 0,0 0,9 53
De 0,51 a 1,00 SM 34,2 23,5 46,7
De 1,01 a 1,50 SM 26,8 17,3 39,1
De 1,51 22,00 SM 24,4 15,4 36,5
De 2,01 a 3,00 SM 2,4 1,0 9,7
De 3,01 a 5,00 SM 49 2,0 13,3
Acima de 5,00 SM 2,4 1,0 9,7
Nao respondeu 2,5 1,0 9,7

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 4.3 — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos de confianga das variaveis dos
aspectos culturais da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Variavel Valor (%)

Observado LI LS
Religiao
Catolica 58,5 45,9 70,1
Evangélicos pentecostais 22,0 13,5 33,9
Evangélicos de missdo 7,3 3,3 16,6
Evangélicos ndo determinados 12,2 6,3 22,7
Espirita 0,0 0,9 5,3
Umbandistas e candomblecistas 0,0 0,9 5,3
Outras religiosidades 0,0 0,9 5,3
Sem religido 0,0 0,9 5,3
Ndo respondeu 0,0 0,9 5,3
Modos de participagao social
Associagdo da comunidade 36,6 25,6 49,2
Cooperativa 14,6 8,0 25,6
Grupo religioso 29,3 19,3 41,7
Sindicato 61,0 48,3 72,2
Conselhos 0,0 0,9 5,3
Movimentos sociais 0,0 0,9 53
Outros 0,0 0,9 53
Numero de modos de participagao social
00 forma 22,0 13,5 33,9
01 forma 34,2 23,5 46,7
02 formas 26,8 17,3 39,1
03 formas 14,6 8,0 25,6
04 formas 2,4 1,0 9,7
Modos de acesso a informagio
N3o sabe 0,0 0,9 5,3
Radio 78,0 66,1 86,5
TV 92,7 83,4 96,7
Jornal da cidade 0,0 0,9 5,3
Jornal comunitario 0,0 0,9 5,3
Internet 22,0 13,5 33,9
Celular 22,0 13,5 33,9
Lideranga 4,9 2,0 13,3
Parentes 2,4 1,0 9,7
Lider religioso 4,9 2,0 13,3
Conjuge 0,0 0,9 5,3
Outra 31,7 21,4 44,2
Vizinho 34,1 23,5 46,7
Nao respondeu 0,0 0,9 5,3
Meios de transporte utilizados
N3o sabe 0,0 0,9 5,3
Onibus 9,8 4,7 19,7
Barco 0,0 0,9 5,3
Carro 78,0 66,1 86,5
Moto 43,9 32,1 56,4

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. (continua)

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 4.3 — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos de confianga das variaveis dos
aspectos culturais da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

(conclusao)

Variavel Valor (%)
Observado LI LS

Meios de transporte utilizados

Bicicleta 0,0 0,9 5,3
Animal 2,4 1,0 9,7
Carroga 2,4 1,0 9,7
Outros 9,8 4,7 19,7
Nenhum 4,9 2,0 13,3
N3o respondeu 0,0 0,9 5,3

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 4.4 — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos de confianga das variaveis dos

aspectos habitacionais da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. )
., Valor (%) i

Varidvel Observado LI LS

Moradores que declararam conhecer as caracteristicas de suas

habitacoes

Sabe e respondeu 100 93,8 100

N3o sabe ou ndo respondeu 0,0 0,0 6,2 o

Habitagdes com janela em todos os comodos

N3o sabe 0,0 0,9 5,3

Sim 97,6 90,3 98,9 o

Nao 0,0 0,9 5,3 i

N3o respondeu 2,4 1,0 9,7 \

Habitagdes com banheiro em seu interior

N3o sabe 0,0 0,9 5,3

Sim 92,7 83,4 96,7

N3o 4,9 2,0 13,3

Nao respondeu 2,4 1,0 9,7

Domicilio com ligagdo elétrica

Ndo sabe 2,4 1,0 9,7

Sim 97,6 90,3 98,9

Nao 0,0 0,9 53

Ndo respondeu 0,0 0,9 5,3

Acesso a internet

N3o sabe 2,4 1,0 9,7

Sim 29,3 19,3 41,7

Ndo 65,9 53,2 76,5

Nao respondeu 2,4 1,0 9,7

Habita¢des com problemas de infiltragdo

N3o sabe 4,9 2,0 13,3

Sim 7,3 3,3 16,6

Ndo 87,8 77,3 93,6

Ndo respondeu 0,0 0,9 5,3

Caracteristicas estruturais das paredes das habitagées

Barro 0,0 0,9 53

Alvenaria sem reboco 12,2 6,3 22,7

Alvenaria com reboco sem pintura 58,5 45,9 70,1

Alvenaria com reboco e pintura 48,8 36,6 61,1

Pau-a-pique 0,0 0,9 5,3

Madeira ou madeirite 0,0 0,9 5,3

Barro com reboco 0,0 0,9 5,3

Adobe 0,0 0,9 5,3

Outros 2,4 1,0 9,7

Caracteristicas estruturais dos pisos das habitacdes ;

Chao batido 7,3 3,3 16,6

Concreto bruto 31,7 21,4 44,2

Cimento queimado 9,8 4,7 19,7

Ceramica ou piso acabado 70,7 58,2 80,6

Madeira 0,0 0,9 5,3

Outros 2,4 1,0 9,7

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. (continua) I

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 4.4 — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos de confianga das variaveis dos

aspectos habitacionais da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
(conclusao)

Variavel Valor (%)
Observado LI LS
Caracteristicas estruturais das coberturas das habitagoes
Palha 0,0 0,9 53
Telha de fibrocimento 0,0 0,9 5,3
Telha de barro 97,6 90,3 98,9
Outros 2,4 1,0 9,7

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 4.5 — Valores observados para os indicadores das componentes dos aspectos de renda,
habitabilidade e escolaridade da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Indicador

Valor Calculado

INDSEOQ1 - Renda em saldrios minimos
INDSEQ2 - Diversidade de renda
INDSEQ3 - Participagdo social
INDSEO4 - Individuos por habitagdo
INDSEQ5 - Comodo por individuo
INDSEOQ6 - Escolaridade

INDSEOQ7 - Analfabetismo

0,3495935
0,2268293
0,2829268
0,2168022
0,7804878
0,1584022
0,8760331

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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Aspectos da saude

5.1 Acesso e uso dos servicos de satide

A Comunidade Presente de Deus ndo possui uma Unidade Basica de Saude (UBS) em seu
territério. Segundo a Coordenacgao de Aten¢ao Bdsica do municipio de Goianésia, a Unidade
Basica de Saude (UBS) de referéncia para essa comunidade localiza-se no Povoado de
Cafelandia, cuja sede fica no Posto Francisco José Monteiro, nas proximidades da Rodovia
estadual GO-388. Essa UBS é a referéncia para atendimentos em salude para outros quatro
povoados da regido.

A estrutura fisica desse nucleo pertence aos assentamentos rurais e foi adaptada para a
prestacdo de servicos de saude. Sua estrutura externa assemelha-se a um “casardao” (Fotos
5.1e5.2).

Essa unidade ndo se configura como uma UBS no modelo tradicional (com equipe de salude da
familia - eSF), e o atendimento ocorre por demanda espontanea. A equipe de saude que atua
nessa UBS é composta por uma enfermeira e um médico, que ofertam atendimento basico de
saude. Ndo ha Agentes Comunitarios de Saude (ACS) na drea de abrangéncia. Uma vez por
semana, esses profissionais se deslocam para o nucleo do Assentamento Presente de Deus,
para ofertar atendimento aos moradores da Comunidade Presente de Deus e de outras
comunidades rurais da regido. A distancia média entre os domicilios da comunidade e a

unidade é de aproximadamente 10 Km.

Foto 5.1 — Vista externa do nticleo Assentamento Presente de Deus “Casarao”, referéncia para a
Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2020.

Fonte: Coordenacgdo de Atengdo Basica, Goianésia-GO, 2020.
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Foto 5.2 — Vista interna do nucleo Assentamento Presente de Deus “Casardo”, da Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Os resultados da Oficina 2, realizada com os moradores da comunidade, mostraram que 33,3%
da comunidade tem conhecimento da existéncia dessa UBSF e, destes, 88,9% afirmaram ter
prontudrio no mesmo local.

A oferta desse tipo de servigo estd em consonancia com uma das diretrizes da Politica Nacional
de Saude Integral das Popula¢des do Campo e da Floresta e das Aguas (PNSIPCF), que é a
inclusdo social, com garantia do acesso as a¢des e aos servicos do Sistema Unico de Salde
(SUS) pelas comunidades tradicionais (BRASIL, 2013). Também esta de acordo com a Politica
Nacional de Atengdo Basica (BRASIL, 2017) que, no ambito do SUS, prevé que o primeiro
acesso dos usuarios aos servicos de saude, preferencialmente, ocorre na Atencdo Primaria a
Saude (APS).

Quando foram questionados sobre os locais ou as pessoas que procuram atendimento em
caso de doenca, 58,5% se referiram ao hospital publico, 53,7% a unidade basica de saude, e
31,7% a Unidade de Pronto Atendimento (UPA) (Grafico 5.1). Conforme informacgGes da
Secretaria Municipal de Saude, o municipio de Goianésia possui um hospital publico
municipal.

Sobre a cobertura de saude suplementar, 7,5% da comunidade relatou possuir plano de saude
médico e/ou odontoldgico. Destaca-se que a saude suplementar constitui a assisténcia a
saude oferecida por planos e seguros de saude (BRASIL, 1998).

Na Tabela 5.1 estao apresentados os indicadores de acesso e uso da Atencao Basica de Saude
(ABS). No ultimo ano, 7,5% da comunidade comunicou ter recebido visitas de algum membro
da equipe de saude da UBSF. Nos ultimos 12 meses, 7,5% dos domicilios receberam visita de

ACS, sendo que 2,5% receberam visita mensal ou com menor frequéncia. Os ACS sdo

responsaveis, entre outras atividades, pelo desenvolvimento de a¢bes de prevengdo de
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agravos e pela promocao e vigilancia a saude por meio de visitas regulares nos domicilios. O —~
Ministério da Saude recomenda uma visita mensal ou conforme demanda dos usuarios. No —1
ultimo ano, a comunidade ndo mencionou ter recebido visitas dos demais profissionais de

salde que integram a ESF (enfermeiros, médicos, cirurgides-dentistas, técnicos ou auxiliares

de enfermagem).

Grafico 5.1 — Procura por atendimento em caso de doengas, na Comunidade Presente de Deus,

Goianésia-GO, 2018.

Hospital publico
Unidade bdsica de saude
Unidade de pronto atendimento (UPA) 31,7
Curandeira ou bezendeira 4,9
Hospital privado 2,4
Agente comunitario de saude | 0,0
Familiares/amigos | 0,0

Centro de especialidades | 0,0

Procura por atendimento em caso de doenca

Ambulancia ou Resgate | 0,0

0 20 40

58,5

53,7

60 80

Valor observado (%)

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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Tabela 5.1 — Indicadores de acesso e uso da ABS na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO,

2018.

Indicador

Valor observado (%)

Percentual de domicilios com visita de um membro da equipe da satde da
familia nos ultimos 12 meses

Percentual de domicilios com visita de agente comunitario de saldde nos ultimos
12 meses

Percentual de domicilios com visita mensal ou menos de agente comunitario de
saude

Percentual de domicilios com visita de agente de combate a endemias nos
ultimos 12 meses

Percentual de domicilios com visita de enfermeiros da atencdo basica a saude
nos ultimos 12 meses

Percentual de domicilios com visita de técnicos ou auxiliares de enfermagem da
atencgado basica a saude nos ultimos 12 meses

Percentual de domicilios com visita de médicos da atencdo basica a saude nos
ultimos 12 meses

Percentual de domicilios com visita de cirurgides-dentistas da atencdo bdsica a
saude nos ultimos 12 meses

7,5

7,5

2,5

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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Ndo foram mencionadas visitas do Agentes de Combate a Endemias (ACE) pela comunidade S—~
nos ultimos 12 meses. Embora esses trabalhadores ndo integrem a ESF, eles desempenham —
acdes nos domicilios conjuntamente com a equipe de atencdo basica, desempenhando ac¢des
de controle de arboviroses e de outras doencgas relacionadas ao saneamento basico
inadequado.

No Grafico 5.2, estdo descritos os motivos que levaram as familias da comunidade a

procurarem por servigos de saude no ultimo ano. A consulta médica com clinico geral (92,5%),

0s exames para diagndstico (87,5%) e a vacinagdo (70,0%) foram os servigos mais procurados
pela comunidade. A procura por consulta e/ou tratamento odontolégico foi mencionada por

2,5% da comunidade.

Grafico 5.2 — Procura por servicos de satde pela Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Consulta médica (clinico geral) 92,5
Exames para diagndstico 87,5
Vacinagao 70,0
Exame de colo de Gtero 40,0
Exame de préstata 40,0
Consulta médica (médico especialista) 25,0
Pequenas cirurgias de ambulatério 15,0
Atendimento farmacéutico 12,5
Realizagdo de procedimentos de saude 10,0
Atendimento em emergéncia 7,5
Consulta odontoldgica 2,5

Tratamento odontolégico 2,5

Motivos de procura de servigos de saude

Pré-natal 2,5

Préticas integrativas (acumputura, homeopatia,... 2,5
0 20 40 60 80 100

Valor observado (%)

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: *praticas integrativas: acupuntura, homeopatia e fitoterapia.

De acordo com a Coordenacao de Atencao Bdsica do municipio de Goianésia, as unidades de

saude do municipio oferecem os seguintes tipos de servicos: vacina¢do na unidade; vacinagdo [~
em domicilio; campanha de vacinagdo; consulta médica; consulta de enfermagem; consulta

com o dentista; visita domiciliar; atividades em grupo; exame citopatoldgico (papanicolau);
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curativos; injecdes injetaveis intramusculares; injecdes injetaveis endovenosas; coleta de
primeira amostra de escarro para diagndstico de tuberculose; notificagdo compulsdria de
doencas; busca ativa de criancas com baixo peso; consulta de puerpério até uma semana apos
o parto; consulta para usudrios em sofrimento psiquico, e registro das familias do territério

cadastradas no Programa Bolsa Familia. Os profissionais de saude recebem qualificacdo

D conforme as tematicas pertinentes as necessidades de saude da comunidade.
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5.2 Morbidade e mortalidade

5.2.1 Prevaléncia de doencas autorreferidas

A relacdo entre saneamento basico inadequado e saide é fundamental para a compreensao
de alguns indicadores de morbidade e mortalidade, uma vez que ela é determinante na
ocorréncia de doencas, como as diarreias e arboviroses (SOUZA et al., 2015).

No que tange a diarreia autorreferida pelos moradores, a prevaléncia foi de 10,3%,
considerando-se a ocorréncia em duas ou mais pessoas, simultaneamente, no domicilio.
Quando considerada a ocorréncia simultanea em dois ou mais moradores da comunidade de
forma geral, a prevaléncia foi de 12,5%. Neste cendrio, nos domicilios, ocorreu em 50,0% nos
ultimos seis meses, em 25,0% no ultimo més, e em 25,0% na ultima semana.Ja na
comunidade, 66,7% das familias relataram que os casos de diarreia ocorreram no ultimo ano,

e 33,3% no ultimo més (Grafico 5.3).

Grafico 5.3 — Prevaléncia de diarreia com ocorréncia simultanea em duas ou mais pessoas nos
domicilios e de forma geral, na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

100

80
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40

Valor observado (%)

20
10’3 12,5

Domicilio Comunidade
Local de ocorréncia de diarreia

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural

As arboviroses também possuem estreita relagdo com a geracdo de residuos no ambiente em

gue as pessoas vivem. A prevaléncia de dengue autorreferida foi de 5,8% e de febre de
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chikungunya 0,8%. Nao foram relatados casos de febre pelo virus Zika, febre amarela e febre

do Mayaro (Tabela 5.2).

Tabela 5.2 — Prevaléncia de doengas transmissiveis autorreferidas na Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.

Doenga transmissivel Valor observado (%)
Dengue 5,8
Febre pelo virus Zika 0,0
Febre de Chikungunya 0,8
Febre amarela 0,0
Febre do Mayaro 0,0
Malaria 1,7
Hepatite A 0,0
Hepatite B 0,0
Hepatite C 0,0
Leptospirose 0,0
Esquistossomose 0,0
Hantavirose 0,0
Equinococose 0,0
Hanseniase 0,0
Tuberculose 0,0
Teniase 0,0
Ascaridiase 0,0
Leishmaniose 0,0
Doenga de Chagas 1,7
Poliomielite 0,0
Infecgdo urindria 13,3
Toxoplasmose 0,8

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Doencas como hepatite A, hepatite B, hepatite C, esquistossomose, hantavirose,
equinococose, hanseniase, tuberculose, teniase, ascaridiase, leptospirose, leishmaniose e
poliomielite ndo foram autorreferidas pela comunidade. Entretanto, foram relatados casos de
malaria (1,7%), doenca de Chagas (1,7%), infeccdo urinaria (13,33%) e toxoplasmose (0,8%).

J4 em relacdo as doencas cronicas ndo transmissiveis na comunidade, 23,3% dos moradores
apresentaram hipertensdao arterial sistémica, 10,0% hipercolesterolemia, 8,3% diabetes
mellitus, 4,2% obesidade, 5,0% insuficiéncia renal, 3,3% depressao, e 0,8% cancer (Grafico 5.4).
Na comunidade, 26,9% dos moradores disseram ter deixado de realizar suas atividades
habituais por motivo de saude no ultimo més. Os principais motivos que os levaram ao
afastamento foram: gastrite (28,1%), problema na coluna (12,5%), gripe (9,4%) e hérnia de

disco (9,3%) (Grafico 5.5).
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Grafico 5.4 — Prevaléncia de doencas e agravos ndo transmissiveis na Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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Grafico 5.5 — Razoes de afastamento das atividades habituais por motivo de satide, na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Razoes de afastamento das atividades habituais
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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” 5.2.2 Internacdo hospitalar ¥——]
™) 1
) A prevaléncia de internagdes hospitalares na comunidade nos ultimos 12 meses foi de 14,2%,
sendo que 52,9% foram para realizar tratamento clinico, 41,2% para tratamento cirurgico e
\j 11,8% para parto (GGréfico 5.6). .
e —
. N . 4
Grafico 5.6 — Prevaléncia de internagdes hospitalares na Comunidade Presente de Deus, Goianésia- L
GO, 2018. —
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
5.2.3 Mortalidade infantil
Nao foram relatados 6bitos de criancas com idade inferior a 1 ano no periodo analisado. (
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5.3 Cuidados terapéuticos e estilo de vida

No projeto SanRural, foram pesquisados alguns cuidados terapéuticos com a salide, como uso
de medicamentos, plantas e estilo de vida, incluindo pratica de atividade fisica, tabagismo e

uso de bebida alcodlica.

5.3.1 Cuidados terapéuticos com a saude
Quanto a primeira medida adotada em caso de doenga, 60,0% da comunidade relatou
recorrer a medidas caseiras, 32,5% ao uso de medicamentos, e 7,5% referiu recorrer ao uso

de plantas e/ou sementes (Grafico 5.7).

Grafico 5.7 — Primeira medida adotada em caso de doen¢a pela Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

O uso de plantas e/ou similares para tratamento de sintomas ou doencas foi relatado por 9,8%
da comunidade. Na Tabela 5.3 estdo apresentadas as proporc¢des de acordo com a formae o

motivo de uso de plantas e/ou sementes pela comunidade. Foi mencionado o uso de cinco
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tipos diferentes de plantas, como: cravo, eucalipto, assa-peixe, folha de horteld e alfavaca. A
planta mais utilizada na comunidade foi a folha de hortela (75,0%). A Foto 5.2 mostra o cultivo

de plantas, hortalicas e/ou similares em alguns domicilios visitados na Comunidade.

Tabela 5.3 — Uso de plantas e/ou similares pela Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Planta % Forma de uso Motivo(s)
Folha de hortela 75,0 Cha Gripe e outros
Cravo 25,0 Cha Gripe
Eucalipto 25,0 Cha Gripe
Assa peixe 25,0 Cha Gripe e tosse
Alfavaca 25,0 Cha Gripe

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Foto 5.3 — Cultivo de plantas, hortalicas e/ou similares em hortas localizadas em domicilios da

Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
zT 2 T AR L St

”»

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Sobre a forma de obtencdo de medicamentos de uso continuo, a comunidade relatou que o
acesso é por meio de farmacias privadas na area urbana (92,5%), farmacia popular (42,5%) e
através do servico publico de forma gratuita (40,0%). Nenhum morador disse ter obtido

medicamentos por meio de doa¢do de amigos/familiares, filantropia, igrejas etc.
5.3.2 Estilo de vida

Referente ao estilo de vida, foram analisados a frequéncia de atividade fisica e o uso de tabaco
e de dlcool.

Uma elevada proporc¢do da comunidade (71,7%) informou ndo praticar atividade fisica, 13,3%
a praticam semanalmente, 5,8% diariamente, 7,5% eventualmente, e 1,7% mensalmente

(Gréfico 5.8).
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pt Grafico 5.8 — Frequéncia de pratica de atividade fisica na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-

GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Ja sobre o consumo de bebida alcodlica, 15,8% da comunidade a consome eventualmente,

6,7% semanalmente, 1,7% diariamente e 0,8% mensalmente. Uma alta proporcdo ndo

consumia bebida alcodlica (75,0%) (Grafico 5.9).

Grafico 5.9 — Frequéncia do consumo de bebida alcodlica na Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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Quanto ao consumo de tabaco, 12,5% relataram ser ex-fumantes, 8,3% o consomem

diariamente, e 2,5% eventualmente. Um total de 76,7% da comunidade era ndo fumante

(Gréfico 5.10). O percentual de fumantes atual é de 10,8%.

Grafico 5.10 — Frequéncia do consumo de tabaco na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO,

2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

U

125

i)

]




Aspectos da saude

5.4 Cuidados com a saude relacionados ao saneamento basico

Algumas praticas de autocuidado podem prevenir doencas relacionadas ao saneamento
inadequado, como uso de medidas de proteg¢ao contra picadas de mosquitos, higieniza¢do das
maos e ingestdo de alimentos adequadamente preparados. Outras medidas sdo utilizadas
para tratamento e/ou controle, como uso de medicamentos para diarreia e/ou verminoses.

A higienizacdo das maos é um dos cuidados mais importantes para a prevencao das doencgas
de veiculagdo hidrica. Na comunidade, 62,5% disseram sempre higienizar as maos antes das

refei¢bes, 35,0% as vezes, e 2,5% nunca (Grafico 5.11).

Grafico 5.11 - Frequéncia de higienizacdo das maos antes das refeig6es, na Comunidade Presente de
Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Na comunidade, 32,5% dos moradores afirmaram fazer uso de alguma medida para evitar
picadas de mosquitos. As medidas citadas foram: repelente corporal (84,7%), mosquiteiros
(7,7%) e outras medidas que ndo foram especificadas pela comunidade (7,7%) (Grafico 5.12).
Na comunidade, 12,5% dos moradores afirmaram tomar banho em outro local que nao seja o
banheiro, como no rio ou no cérrego. O consumo de carne crua e/ou mal cozida foi relatado
por 17,9% da comunidade.

O uso de medicamentos para diarreia e parasitoses no ultimo ano foi declarado por 12,5% e

30,0% da comunidade, respectivamente (Grafico 5.13).
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Grafico 5.12 — Medidas adotadas para evitar picadas de mosquitos, na Comunidade Presente de
Deus, Goianésia-GO, 2018.

Repelente corporal 84,7
Outras medidas 7,7
Mosquiteiros 7,7

Repelente natural | 0
Roupas 0

Repelente elétrico | 0

Medidas para evitar picadas de inseto

Repelente para queimar no ambiente | 0

0 20 40 60 80 100
Valor observado (%)

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Grafico 5.13 — Frequéncia do uso de medicamentos para diarreia e parasitoses pela Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Segundo a Coordenacao de Atencdo Basica, a Secretaria Municipal de Goianésia oferta o soro
de reidratacdo oral para tratamento de doencas diarreicas, o qual € disponibilizado na propria

unidade basica de saude.
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5.5 Situagao vacinal

A situacdo vacinal foi avaliada mediante apresentacdo do cartdo de vacina dos moradores do
domicilio. Foram analisados 58 cartdes de vacina de pessoas moradoras em 30 domicilios
incluidos no projeto. Deste total, quatro eram de criancas com 5 anos ou menos de idade. O
percentual de moradores com cartdo de vacina na comunidade Presente de Deus foi de 47,9%.
O cartdo de vacina é um item essencial para registro e comprovacao da situacdo vacinal de
cada individuo, seja ele criancga, adolescente, adulto, gestante ou idoso (BRASIL, 2014). A Foto

5.4 mostra o cartdo de vacina de um dos moradores da Comunidade Presente de Deus.

Foto 5.4 — Cartdo de vacina de um dos moradores da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO,
2018.

Fonte: acervo do projeto SanRural.

Verificou-se que no cartdo de trés criancas havia registro de todas as vacinas recomendadas
para as suas respectivas faixas etdrias. No cartdo de uma crianca nao havia o registro da vacina
tetraviral. Para o desenvolvimento de imunidade, o Programa Nacional de Imunizagao (PNI)
recomenda uma dose da tetraviral, em periodo preestabelecido (BRASIL, 2014). Houve atraso
na vacinacdo da pentavalente/tetravalente/DTP, poliomielite, pneumocécica 10V, rotavirus,
meningococica C, febre amarela e tetraviral. A Tabela 5.4 resume as incompletudes e os

atrasos vacinais de criangas com 5 anos de idade ou menos.
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Tabela 5.4 — Incompletudes e atrasos vacinais de criangas com 5 anos ou menos de idade da .__\,_\\

Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. ‘ )
Vacina Incompletude no esquema Atraso Tempo médio de atraso s o

(%)* vacinal(%)** (meses)

Pentavalente/Tetravalente/DTP - 25,0 1,2

Poliomielite - 25,0 1,2

Pneumocdcica 10V - 25,0 1,7

VORH - 25,0 1,2 3

Meningocdcica C - 25,0 1,1 =

Febre Amarela - 50,0 1,1

Tetraviral 25,0 50,0 3,1

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: (*) criangas com pelo menos uma vacina faltante do esquema basico; (**) criangas que receberam alguma

dose da vacina fora do prazo estabelecido pelo PNI; vacina pentavalente contra: difteria, tétano, coqueluche,
Haemophilus influenzae B e hepatite B; vacina tetravalente contra: difteria, tétano, coqueluche, Haemophilus
influenzae B; vacina DTP contra: difteria, tétano, coqueluche.

No Grafico 5.14, observa-se a situa¢do vacinal das principais vacinas para pessoas com 6 anos
ou mais de idade. Em 77,8% dos cartdes analisados havia registro da vacina contra febre
amarela. Entretanto, o registro da vacina contra difteria/tétano, hepatite B e triplice viral foi

observado em 59,3%, 35,2% e 20,4% dos cartdes, respectivamente.

Grafico 5.14 — Situacdo vacinal de pessoas com 6 anos ou mais de idade, adolescentes, adultos e
idosos, na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

100
g 30 77,8
o
.=
(]
ca; 59,3
@ 60
o
S
>
40 35,2
20,4
20
0
Hepatite B Triplice Viral Febre Amarela dT

Vacinas

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. |
Nota: vacina triplice viral contra: sarampo, caxumba e rubéola; vacina dT contra: difteria e tétano.
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Na Tabela 5.5 estdo descritas as incompletudes e auséncias de vacinas nos cartdes de pessoas  —
com 6 anos ou mais de idade. Observa-se que 64,8% da comunidade possui incompletude ou T
auséncia da vacina contra hepatite B, e em 79,6% da vacina triplice viral. Esses resultados

podem estar atrelados a falta de informacgao sobre o calendario da imunizagao, dificuldade de

acesso as vacinas, necessidade de maior busca ativa pelas unidades de salde e ao maior
numero de doses de algumas vacinas como contra a hepatite B, que se torna um obstaculo

para a completude do esquema vacinal. '

, T
Tabela 5.5 — Incompletudes e auséncias de vacinas de pessoas com 6 anos ou mais de idade,
adolescentes e adultos residentes na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
Vacina Valor observado (%)
Triplice viral 79,6
dT 40,7
Febre amarela 22,2
Hepatite B 64,8
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: vacina triplice viral contra: sarampo, caxumba e rubéola; vacina dT contra: difteria e tétano.
' 4
= 1

130 ]




Aspectos da saude

5.6 Valores observados, intervalos de confianga e indicadores

O intervalo de estimacdo adotado neste estudo foi de 95,0% de confianca, que pode variar
tanto para mais ou menos em funcao dos valores observados em campo, obtidos pela
aplicacdo de formularios junto aos moradores.

Como exemplo, o primeiro valor na Tabela 5.6, na qual existe uma probabilidade de 95% de
que o intervalo de 41,0% (Limite Inferior - LI) a 65,8% (Limite Superior - LS) contenha a
contenha a porcentagem de pessoas que informaram a UBSF como local de referéncia de
procura por servigos de salde em caso de doenga, com estimativa pontual de 53,7%.

A Tabela 5.6 demonstra os intervalos de estimacao dos resultados de varidveis apresentadas
ao longo do DTP.

Além disso, os indicadores de salde estao apresentados nas Tabelas 5.7 a 5.11 e subdivididos
em: acesso e uso dos servicos de saude (Tabela 5.7), morbidade e mortalidade (Tabela 5.8),
cuidados terapéuticos e estilo de vida (Tabela 5.9), cuidados relacionados ao saneamento
basico (Tabela 5.10) e situacdo vacinal (Tabela 5.11).

Esses indicadores serdo utilizados para subsidiar o DTP e auxiliar a elaboracdo do Protocolo
de Atencdo a Saude de Comunidades Rurais Tradicionais. Possibilitardao, ainda, a analise
comparativa da situacao do saneamento ambiental das comunidades rurais. A descri¢do e as

informagdes adicionais dos indicadores de saude encontram-se no Apéndice 2.
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\ \ -
Tabela 5.6 — Valores observados (%) das proporg¢oes e dos intervalos de confianca das variaveis de  —
acesso a servigos de satide, morbidades, cuidados terapéuticos, estilo de vida, cuidados relacionados )
ao saneamento e a situacdo vacinal da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. ' R
., Valor (%)
Variavel Observado LI LS
Locais e/ou pessoas de referéncia de procura em caso de doenga
UBSF 53,7 41,0 65,8
Hospitais publicos 58,5 45,7 70,3
Hospitais privados 2,4 0,5 10,2 N
UPA 31,7 21,2 44,5
Centro de Especialidades 0,0 0,0 6,2 e
Agentes Comunitarios de Saude 0,0 0,0 6,2 (
Familiares e/ou amigos 0,0 0,0 6,2 D=
Cur'andeira e/ou bfenzedeira _ _ : 49 1,6 13,7
Periodo que as familias relataram ocorréncia diarreia simultanea em duas ou mais pessoas moradoras do
domicilio
Ha mais de um ano 0,0 0,0 42,5
No ultimo ano 0,0 0,0 42,5
Nos ultimos seis meses 50,0 17,4 82,6
No ultimo més 25,0 5,5 65,8
Na ultima semana 25,0 5,5 65,8
Periodo que as familias relataram ocorréncia diarreia simultanea em dois ou mais moradores da comunidade
Ha mais de um ano 0,0 0,0 49,9
No ultimo ano 66,7 24,0 92,7
Nos ultimos seis meses 0,0 0,0 49,9
No ultimo més 33,3 7,3 76,0
Na ultima semana 0,0 0,0 49,9
Motivos de satide que os moradores relataram para afastamento das atividades habituais nos tiltimos 30 dias
Gripe 9,4 3,8 21,3
Acidente Vascular Encefalico 3,1 0,7 12,9
Artrose 6,3 2,1 17,3
Artrite 3,1 0,7 12,9
Problema na coluna 12,5 5,7 25,2
Fibromialgia 3,1 0,7 12,9
Cancer 3,1 0,7 12,9
Fadiga 3,1 0,7 12,9
Gastrite 28,1 17,1 42,6
Hérnia de disco 9,4 3,8 21,3
Problemas renais 6,3 2,1 17,3
Fratura de osso 3,1 0,7 12,9
Diabetes 3,1 0,7 12,9
Toxoplasmose 3,1 0,7 12,9
Osteoporose 3,1 0,7 12,9
Mastite 3,1 0,7 12,9
Obesidade 3,1 0,7 12,9
Problemas no estomago 3,1 0,7 12,9
Bronquite 3,1 0,7 12,9
Motivos da internagao hospitalar
Realizagdo de tratamento clinico 52,9 339 71,1 Ve
Realizagdo de tratamento cirurgico 41,2 24,0 60,8
Realizagdo de exames 0,0 0,0 13,9
Tratamento psiquidtrico 0,0 0,0 13,9
Parto 11,8 3,9 30,2
Outros motivos 0,0 0,0 13,9
Primeira medida adotada em caso de doenca pelos moradores da comunidade
Medidas caseiras 60,0 47,0 71,7 m—
Medicamentos 32,5 21,8 45,5 - }.*
Plantas e/ou sementes 7,5 3,0 17,4 f
Outras medidas 0,0 0,0 6,3  “—
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. (continua) )
Nota: Unidade Basica de Satide da Familia = UBSF; Unidade de Pronto Atendimento = UPA; limite inferior do intervalo de confianga = LI; limite superior do intervalo
de confianga = LS.
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Tabela 5.6 — Valores observados (%) das proporg¢oes e dos intervalos de confianca das variaveis de
acesso a servigos de satide, morbidades, cuidados terapéuticos, estilo de vida, cuidados relacionados
ao saneamento e a situag¢ao vacinal da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
(continuagao)

Varidvel Valor (%)
anave Observado LI LS

Tipos de plantas e/ou sementes utilizadas pelas familias para tratamento de
doengas e/ou sintomas
Folha de hortela 75,0 34,2 94,5
Cravo 25,0 55 65,8
Eucalipto 25,0 55 65,8
Assa peixe 25,0 55 65,8
Alfavaca 25,0 55 65,8
Forma de obtenc¢ao de medicamentos de uso continuo
Gratuitamente pelo servigo publico 40,0 28,3 53,0
Farmdcia popular 42,5 30,5 55,4
Compra em outras farmdcias 92,5 82,6 97,0
Amostras gratis 0,0 0,0 6,3
Doagéo (amigos/familiares/vizinhos) 0,0 0,0 6,3
Doacdo (filantropia/igrejas/ONG) 0,0 0,0 6,3
Frequéncia de higienizagdo das maos antes de refeigGes
Nunca 2,5 0,6 10,5
As vezes 35,0 23,9 48,0
Sempre 62,5 49,5 73,9
Tipos de medidas adotadas pelas familias para evitar picadas de insetos
Repelente corporal 84,6 62,2 94,8
Mosquiteiros 7,7 1,7 28,5
Repelente elétrico 0,0 0,0 17,6
Repelente natural 0,0 0,0 17,6
Roupas 0,0 0,0 17,6
Repelente para queimar no ambiente 0,0 00 17,6
Outras medidas 7,7 1,7 28,5

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: Organizagdo ndo governamental = ONG; limite inferior do intervalo de confianga = LI; limite superior do intervalo de

confianga = LS.

133




Aspectos da saude

Tabela 5.6 — Valores observados (%) das proporg¢oes e dos intervalos de confianca das variaveis de

acesso a servigos de satide, morbidades, cuidados terapéuticos, estilo de vida, cuidados relacionados

ao saneamento e a situag¢ao vacinal da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
(conclusao)

Valor (%)
Observado LI LS

Variavel

Proporgao de crian¢as com idade 5 anos ou menos com pelo menos uma dose da
vacina em atraso

Pentavalente/Tetravalente/DTP 0,0 0,0 27,8
Vacina contra poliomielite 0,0 0,0 27,8
Vacina contra febre amarela 0,0 0,0 27,8
Vacina contra hepatite A 0,0 0,0 27,8
Vacina oral rotavirus humano (VORH) 0,0 0,0 27,8

Proporgcdao de moradores com 6 anos ou mais com incompletude dos esquemas
vacinais ou auséncia de vacinas

Vacina contra hepatite B 64,8 57,7 71,3
Vacina triplice viral 79,6 73,2 84,8
Vacina contra febre amarela 22,2 16,8 28,8
Vacina dT 40,7 33,9 48,0

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: vacina contra difteria = dT, tétano e coqueluche = DTP; limite inferior do intervalo de confianga = LI; limite superior do
intervalo de confianga = LS.
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Tabela 5.7 — Valores observados e intervalos de confianga para os indicadores de acesso e uso dos

servicos de saltide da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Acesso e uso de servigos de satide Valor (%)
¢ Observado LI LS
INDSO1-P tual famili heci t isténci
SO ercen .ua de familias que possuem conhecimento sobre a existéncia da 333 224 465
UABSF da comunidade
INDS02 -P tual famili i tudri BSF
SO_ ercentual de familias com morador(a) que possui prontuario na UBSF da 88,9 619 975
comunidade
INDS 03 - Cobertura de saude suplementar 7,5 3,0 17,4
INDS 04 - Percentual de domicilios com visita de um membro da equipe da saude da
e s 7,5 3,0 17,4
familia nos ultimos 12 meses
INDS 05 - Percentual de domicilios com visita de agente comunitdrio de salide nos
s 7,5 30 17,4
ultimos 12 meses
INDS 06 - Percentual de domicilios com visita mensal ou menos de agente
Y . 2,5 0,6 10,5
comunitdrio de saude
INDS 07 - Percentual de domicilios com visita de agente de combate as endemias
e 0,0 0,0 63
nos ultimos 12 meses
INDS 08 - Percentual de domicilios com visita de enfermeiros da aten¢do bdasica a
. - 0,0 0,0 63
salde nos uUltimos 12 meses
INDS 09 - Percentual de domicilios com visita de técnicos ou auxiliares de
5 bt s s 0,0 0,0 63
enfermagem da atengdo basica a saude nos ultimos 12 meses
INDS 10 - Percentual de domicilios com visita de médicos da atengao basica a saude
- 0,0 0,0 63
nos ultimos 12 meses
INDS 11 - Percentual de domicilios com visita de cirurgiGes-dentistas da atencdo
(s s 0,0 0,0 63
bdsica a salide nos ultimos 12 meses
INDS 12 - Percentual de familias que procuraram servicos de salde para consulta
,. .. s 92,5 82,6 97,0
médica com clinico geral nos Gltimos 12 meses
INDS 13 - Percentual de familias que procuraram servigos de saude para consulta
‘- - - 25,0 15,6 37,6
médica especializada nos ultimos 12 meses
INDS 14 - P | famili i '
\ S 14 - ercentEJa. de familias que procuraram servigos de saude para exames 875 765 938
diagndsticos nos ultimos 12 meses
IN DS’ 1.5 - Percentual de familias que procuraram servigos de salde para vacinagdo 70,0 571 803
nos ultimos 12 meses
INDS 16 - Percentual de familias com moradora que procurou servigos de salde para
. . - 40,0 28,3 53,0
realizar exame de colo de Utero nos ultimos 12 meses
INDS 17 - Percentual de familias com moradora que procurou servigos de salde para )5 06 105
realizar pré-natal nos Gltimos 12 meses ’ ’ ’
INDS 18 - Percentual de familias com morador que procurou servigos de saude para
. ) s 40,0 28,3 53,0
realizar exame de prostata nos ultimos 12 meses
INDS 19 - Percentual de familias que procuraram servicos de salde para
. o e 12,5 6,2 23,5
atendimento farmacéutico nos ultimos 12 meses
INDS 20 - Percentual de familias que procuraram servigcos de saude para consulta
- s 2,5 0,6 10,5
odontoldgica nos ultimos 12 meses
INDS 21 - Percentual de familias que procuraram servigos de saude para tratamento
- - 2,5 0,6 10,5
odontoldgico nos ultimos 12 meses
INDS 22 - Percentual de familias que procuraram servicos de salde para realizagdo
. , s 10,0 4,6 20,5
de procedimentos de saide nos ultimos 12 meses
INDS 23 - Percentual de familias que procuraram servicos de salde para realizagdo 25 06 105
de praticas integrativas e complementares nos ultimos 12 meses ! ! !
INDS 24 - Percentual de familias que procuraram servigos de salude para 75 30 174
atendimento de urgéncia e emergéncia nos ultimos 12 meses ! ! !
INDS 25 - Percentual de familias que procuraram servico de salide para pequenas 150 80 265

cirurgias de ambulatério nos ultimos 12 meses

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: Unidade Basica de Saude da Familia = UBSF; limite inferior do intervalo de confianga = LI; limite superior do intervalo de

confianga = LS; ndo se aplica = NA; indicador de satde = INDS.
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Tabela 5.8 — Valores observados e intervalos de confianga para os indicadores de morbidade e
mortalidade da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Valor (%)
Observado LI LS

Morbidade e Mortalidade

INDS 25 - Prevaléncia de diarreia autorreferida com ocorréncia simultdnea em dois

. . 12,5 51 27,5
ou mais moradores da comunidade
INDS 26 - Prevaléncia de diarreia autorreferida com ocorréncia simultanea em duas

. L 10,3 4,7 21,0
ou mais pessoas dos domicilios
INDS 28.1 - Prevaléncia de dengue autorreferida 5,8 3,2 10,4
INDS 28.2 - Prevaléncia de febre pelo virus Zika autorreferida 0,0 00 22
INDS 28.3 - Prevaléncia de febre de chikungunya autorreferida 0,8 0,2 3,6
INDS 28.4 - Prevaléncia de febre amarela autorreferida 0,0 0,0 2,2
INDS 28.5 - Prevaléncia de febre do Mayaro autorreferida 0,0 0,0 2,2
INDS 28.6 - Prevaléncia de malaria autorreferida 1,7 0,6 4,9
INDS 28.7 - Prevaléncia de hepatite A autorreferida 0,0 00 2,2
INDS 28.8 - Prevaléncia de hepatite B autorreferida 0,0 00 2,2
INDS 28.9 - Prevaléncia de hepatite C autorreferida 0,0 00 2,2
INDS 28.10 - Prevaléncia de leptospirose autorreferida 0,0 00 2,2
INDS 28.11 - Prevaléncia de esquistossomose autorreferida 0,0 0,0 2,2
INDS 28.12 - Prevaléncia de hantavirose autorreferida 0,0 0,0 2,2
INDS 28.13 - Prevaléncia de equinococose autorreferida 0,0 0,0 2,2
INDS 28.14 - Prevaléncia de hanseniase autorreferida 0,0 0,0 2,2
INDS 28.15 - Prevaléncia de tuberculose autorreferida 0,0 00 2,2
INDS 28.16 - Prevaléncia de teniase autorreferida 0,0 00 2,2
INDS 28.17 - Prevaléncia de ascaridiase autorreferida 0,0 00 2,2
INDS 28.18 - Prevaléncia de leishmaniose autorreferida 0,0 0,0 2,2
INDS 28.19 - Prevaléncia de doenga de Chagas autorreferida 1,7 06 49
INDS 28.20 - Prevaléncia de poliomielite autorreferida 0,0 0,0 2,2
INDS 28.21 - Prevaléncia de infecgdo urindria autorreferida 13,3 9,0 19,2
INDS 28.22 - Prevaléncia de toxoplasmose autorreferida 0,8 0,2 3,6
INDS 28.23 - Prevaléncia de hipertensao arterial autorreferida 23,3 17,6 30,2
INDS 28.24 - Prevaléncia de hipercolesterolemia autorreferida 10,0 6,3 15,4
INDS 28.25 - Prevaléncia de diabetes mellitus autorreferida 8,3 50 13,5
INDS 28.26 - Prevaléncia de depressdo autorreferida 3,3 1,5 7,2
INDS 28.27 - Prevaléncia de obesidade autorreferida 4,2 2,0 383
INDS 28.28 - Prevaléncia de insuficiéncia renal autorreferida 5,0 26 94
INDS 28.29 - Prevaléncia de cancer autorreferido 0,8 0,2 3,6
INDS 28.30 - Prevaléncia de anemia autorreferida 4,2 2,0 8,3
INDS 28.31 - Prevaléncia de gastrite autorreferida 11,7 7,7 17,3

INDS 29 - Percentual de moradores que deixaram de realizar atividades habituais por
motivo de saude nos ultimos 30 dias

INDS 30 - Prevaléncia de internagao hospitalar nos ultimos 12 meses 14,2 9,7 20,2
INDS 31 - Percentual de domicilios com débitos infantis nos ultimos 12 meses 0,0 0,0 6,3

26,9 20,8 34,0

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite inferior do intervalo de confianga = LI; limite superior do intervalo de confianga = LS; indicador de saude = INDS.
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Tabela 5.9 — Valores observados e intervalos de confian¢a para os indicadores de cuidados
terapéuticos e estilo de vida da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

. A . . Valor (%)
Cuidados terapéuticos e estilo de vida Observado T s

INDS 32 - Percentual de familias que utilizam plantas e/ou sementes para

. 9,8 4,5 20,0
tratamento de doencgas e/ou sintomas
INDS 33 - Prevaléncia de pratica didria de atividade fisica 5,8 32 104
INDS 34 - Prevaléncia de pratica semanal de atividade fisica 13,3 9,0 19,2
INDS 35 - Prevaléncia de pratica mensal de atividade fisica 1,7 06 49
INDS 36 - Prevaléncia de pratica eventual de atividade fisica 7,5 44 12,5
INDS 37 - Percentual de moradores que ndo praticam atividade fisica 71,7 64,5 77,9
INDS 38 - Prevaléncia de uso didrio de bebida alcodlica 1,7 06 49
INDS 39 - Prevaléncia de uso semanal de bebida alcodlica 6,7 3,8 11,4
INDS 40 - Prevaléncia de uso mensal de bebida alcodlica 0,8 0,2 3,6
INDS 41 - Prevaléncia de uso eventual de bebida alcodlica 15,8 11,1 221
INDS 42 - Percentual de moradores que ndo consomem bebida alcodlica 75,0 68,0 80,9
INDS 43 - Prevaléncia de uso diario de tabaco 8,3 50 13,5
INDS 44 - Prevaléncia de uso semanal de tabaco 0,0 00 2,2
INDS 45 - Prevaléncia de uso mensal de tabaco 0,0 0,0 2,2
INDS 46 - Prevaléncia de uso eventual de tabaco 2,5 1,0 6,1
INDS 47 - Prevaléncia de ex-fumantes 12,5 8,3 18,3
INDS 48 - Percentual de moradores que ndo fazem uso de tabaco 76,7 69,8 82,4
INDS 49 - Prevaléncia de fumantes atuais 10,8 7,0 16,4

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: limite inferior do intervalo de confianga = LI; limite superior do intervalo de confianga = LS; indicador de saude = INDS.
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Tabela 5.10 — Valores observados e intervalos de confianga para os indicadores de cuidados
relacionados ao saneamento basico da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Valor (%)

Cuidados relacionados ao saneamento basico

Observado LI LS

INDS 50 - Proporg¢do de familias com moradores que realizam higienizagao das

N - 62,5 48,1 72,4
maos adequadamente antes das refei¢des
!NDS 51 - Percentual de familias que utilizam medidas para evitar picadas de 325 218 455
insetos
INDS 5'2 - Percentual de familias que tomam banho em outro local que néo seja o 12,5 62 235
banheiro
IND§ 53 - Percentual de familias que referem consumo de carne crua e/ou mal 17,9 100 30,0
cozida
INDS 54 - Percentual de familias com moradores que referiram uso de

. . . s 12,5 6,2 23,5

medicamentos para diarreia nos ultimos 12 meses
INDS 55 - Percentual de familias com moradores que referiram uso de 30,0 197 42,9

medicamentos para parasitoses nos ultimos 12 meses

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite inferior do intervalo de confianga = LI; limite superior do intervalo de confianga = LS; indicador de satide = INDS.
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Tabela 5.11 — Valores observados e intervalos de confianga para os indicadores de situagao vacinal
na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Situagdo vacinal Valor (%)
i Observado LI LS
INDS 56 - Percentual de moradores com cartdo de vacina 47,9 432 527

INDS 57 - Percentual de criangas com 5 anos ou menos com esquema completo

para vacina pentavalente/tetravalente/DTP 100,0 72,2 100,0

INDS 58 - Percentual de criangas com 5 anos ou menos com esquema completo
para vacina oral rotavirus humano (VORH)

INDS 59 - Percentual de criangas com 5 anos ou menos com vacina contra febre
amarela

INDS 60 - Percentual de criangas com 5 anos ou menos com esquema completo
para vacina contra poliomielite

INDS 61 - Percentual de criangas com 5 anos ou menos com vacina contra
Hepatite A

INDS 62 - Percentual de moradores com 6 anos ou mais com esquema completo
para triplice viral

INDS 63 - Percentual de moradores com 6 anos ou mais com vacina contra febre
amarela

INDS 64 - Percentual de moradores com 6 anos ou mais com esquema completo
para dT

INDS 65 - Percentual de moradores com 6 anos ou mais com esquema completo
para hepatite B

100,0 72,2 100,0
100,0 72,2 100,0
100,0 72,2 100,0
100,0 72,2 100,0
20,4 15,2 26,8
77,8 71,2 83,2
59,3 52,0 66,1

35,2 28,7 42,3

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: vacina contra: difteria, tétano e coqueluche = DTP; limite inferior do intervalo de confianga = LI; limite superior do
intervalo de confianga = LS; indicador de saide = INDS.
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Aspectos do saneamento

6.1 Abastecimento de dgua

A Comunidade Presente de Deus, pertencente ao municipio de Goianésia-GO, ndo contava
com um Sistema de Abastecimento de Agua (SAA) ou uma Solugdo Alternativa Coletiva (SAC),
pois cada unidade familiar adotava uma fonte de abastecimento de dgua para uso proprio,
sendo, portanto, 100,0% enquadrada como Solugao Alternativa Individual (SAl) (Tabela 6.1).
Como fonte de suprimento de dgua para ingestao, observou-se que: em 7,5% dos domicilios,
era utilizado pogo tubular raso; em 5,0%, pogo tubular profundo; em 35,0%, pogo raso
escavado; em 45,0%, nascente, mina ou bica, e 7,5% utilizavam manancial superficial. Entre
as fontes encontradas na comunidade, a Foto 6.1a mostra um poco raso escavado, e a Foto
6.1b refere-se ao local de captagdo no cérrego Pica-Pau, e todos eles fornecem dgua utilizada

para ingestao.

Tabela 6.1 — Fontes de abastecimento de agua utilizadas para ingestdo pela Comunidade Presente
de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Fontes de abastecimento Quantidade (%)
Poco tubular raso 7,5
Pogo tubular profundo 5,0
Pogo raso escavado 35,0
Nascente, mina ou bica 45,0
Manancial superficial 7,5

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Foto 6.1 — Pogo raso escavado (a) e Corrego Pica-Pau (b) utilizados como fonte de consumo na
Comu_nidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

..-‘ / N, T & - ’

Fonte: acervo do Projeto SanRural.
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No Mapa 6.1, podem ser observadas a espacializagdo dos domicilios e as fontes de

abastecimento de agua utilizadas para ingestao pela Comunidade Presente de Deus.

Mapa 6.1 — Distribuicdo espacial dos domicilios e das fontes de abastecimento de dgua utilizadas
para ingestao pela Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Comunidade Presente de Deus
L 1015"W 49°16°30"W

San
® Rurat

& D @R sineamento e Saude
@ W Ambiental Rural

15°16'30"S

"
b
-]
e

Hdrograta
Domibo
Fonte de abastecimento
®  Manencil superfoial
® Nascenlo
®  Pogo raso escavado
®  Pogo tubutar profundo (> 50 m)

Pogo lubutar raso (« 50 m)

| S N | S | Tam \
0 03 1 2 3 4 \!

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Considerando-se todos os usos da dgua, na Tabela 6.2 sdo apresentadas as diferentes
combinacbes de fontes de abastecimento identificadas na Comunidade Presente de Deus,
onde 77,5% utilizavam apenas uma fonte de abastecimento de agua, e 22,5% usavam agua

proveniente de duas fontes distintas.
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/ Tabela 6.2 — Combinacao de fontes de abastecimento de agua identificadas para os diversos usos na
Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
& Quantidade ¢'ie fontes de Fonte de abastecimento Q.u'antldade (%)
abastecimento Individual Total
Manancial superficial 7,5
Nascente, mina ou bica 37,5
1 Poco tubular raso 2,5 77,5
Pogo tubular profundo 2,5
l Pogo raso escavado 27,5
Poco tubular raso e pogo raso escavado 2,5
Poco tubular raso e manancial superficial 2,5
5 Poco tubular profundo e manancial superficial 2,5 995
Poco raso escavado e manancial superficial 5,0 !
Poco raso escavado e nascente, mina ou bica 2,5
Nascente, mina ou bica e manancial superficial 7,5
Total 100,0 100,0

Fonte: banco de dados do projeto SanRural.

Sobre os pocos rasos escavados, utilizados pela comunidade, 84,6% deles possuiam mureta
de protegdo, 86,7% tinham tampa, 8,3% apresentavam cerca, e nenhum possuia calgamento
na regido de contorno. As tampas encontradas eram feitas em concreto, como a da Foto 6.2a,
ou com material improvisado, como madeira, lona plastica e outros objetos (Foto 6.2b). A
presenca dos componentes de seguranca, tais como mureta, cerca e tampa de prote¢do sao
essenciais para garantir a seguranca dos moradores e animais, além de serem mecanismos
que dificultam a contaminacdo da 4dgua por agentes externos, sendo, por isso, sua presenca

recomendada (BRASIL, 2015).

Foto 6.2 — Pogo raso escavado com tampa em concreto (a) e pogo raso escavado tampado com

madeira e lona plastica (b), na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
. - - " i : - L A ~

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Na Comunidade Presente de Deus, era utilizada ainda, para abastecimento residencial, agua
) de pocos tubulares rasos, também chamados de minipocos. Alguns deles estavam protegidos
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por diferentes estruturas, sendo estas feitas em alvenaria (Foto 6.3), ou com materiais

o
1
J
™\

improvisados. As estruturas de protegdo sdo essenciais para manter a qualidade da dgua e o

bom estado de conservacdo do conjunto motobomba de eixo horizontal, comum em pocos

tubulares rasos, evitando que fosse danificado pelas intempéries ou por animais.

._D Foto 6.3 — Estrutura em alvenaria com telhado ceramico para abrigo do pogo tubular raso, na
Comunidade Presente de Des, Goianésia-GO, 2018.
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J4 os pogos tubulares profundos possuem apenas uma tubulacdo localizada acima do poco,
pois possuem bombas de eixo vertical, situadas em seu interior. Logo, para evitar danos, é
importante realizar a manutencdo da 4rea ao redor do po¢o, mantendo a vegetacdao sempre
baixa, para que ndo ocorram choques mecanicos causados por animais de grande porte ou
veiculos devido a baixa visibilidade do local, sendo recomendada a construcdo de abrigos para
a protecao dos pogos. Na comunidade, nenhum dos pogos tubulares profundos possuia cerca
de arame em seu entorno. No entanto, foi verificada a existéncia de uma manilha de concreto,
utilizada para o cercamento e prote¢ao de um pogo tubular profundo, conforme ilustrado na

Foto 6.4b. Na Foto 6.4a é apresentado um poco tubular profundo desprovido de cerca.
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Foto 6.4 — Pogo tubular profundo desprovido de cerca, no entorno (a), e pogo tubular profundo,
de concreto (b), na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
e 3y 3= :

b 4 "r.‘n ™ £y

envolto por manilha

Mananciais superficiais, como o Cérrego Pica-Pau e o Cérrego Furnas, eram utilizados pelos
moradores da comunidade para abastecimento, sem um tratamento prévio da agua.
Recomenda-se que a dgua proveniente desta SAl deva ser filtrada e desinfectada antes de seu
consumo, uma vez que os mananciais superficiais sdo de facil contaminacdo, principalmente
guando localizados préximos as fontes pontuais de poluicdo, como por exemplo, chiqueiro
proximo ao manancial utilizado por moradores da comunidade, podendo oferecer risco a
saude de seus consumidores. A Foto 6.5 mostra um manancial superficial afluente do Rio do

Peixe, onde é realizada a captagdo de d4gua com um conjunto motobomba de eixo horizontal.

Foto 6.5 — Manancial superficial, afluente do Rio do Peixe, utilizado para abastecimento, na

3es =
TEw ey
. 4 S

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

-
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Na comunidade Presente de Deus existiam, ainda, cisternas para armazenamento de dgua da
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@

o chuva. Em algumas residéncias elas eram utilizadas como fonte de dgua para dessedentacao

animal, usos menos nobres e para complementar o abastecimento residencial, exceto

ingestdo, na época de estiagem ou quando o pogo existente na unidade familiar estava

. inoperante, como por exemplo, quando havia falta de energia no domicilio. Nas Fotos 6.6a e .
__D 6.6b podem ser observados dois exemplos de cisternas para aproveitamento de dgua de chuva

existentes na comunidade. l

Foto 6.6 — Cisternas para armazenamento de agua da chuva (a) e (b), na Comunidade Presente de
Deus, Goianésia-GO, 2018.

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Sobre os diferentes usos da dgua nos domicilios, observou-se que a fonte de agua usada para
ingestdo era a mesma utilizada para higiene pessoal, cozinhar, lavar verduras, legumes e frutas
(Gréfico 6.1), dado que a maioria das residéncias da comunidade (77,5%) possuia apenas uma
fonte de abastecimento. No entanto, para os domicilios que possuiam mais de uma fonte de
suprimento de agua (Grafico 6.1), considerando-se a dgua para os demais usos, como lavar o
casa, quintal, regar hortalicas, dgua para dessedentacao animal, entre outros, foi identificada

uma preferéncia pelo uso da dgua proveniente de manancial superficial.
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Grafico 6.1 — Fontes de abastecimento de agua em fung¢ao dos diferentes usos nos domicilios da
Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: acervo do Projeto SanRural.

6.1.1 Condicdo intradomiciliar

Na Comunidade, 95,0% dos domicilios possuiam canalizagdo interna e reservatério domiciliar
(caixa d’agua). Os outros 5,0% possuiam apenas um ponto de consumo externo em suas
residéncias. Nos domicilios com reservatério domiciliar, 94,7% eram dotados de um unico
reservatoério, conforme ilustra a Foto 6.7, e 5,3% possuiam dois. Dentre os reservatorios, 17,4%
apresentavam extravasor, porém, nenhum possuia tela de protegdo. Verificou-se que 100,0%
dos reservatorios apresentavam tampa, e 58,3% delas encontravam-se fixadas com arame
(amarradas), evitando que fossem deslocadas com o vento, expusessem a dgua e a tornassem
susceptivel a contaminacdes e/ou a proliferacdo de vetores, tal como do Aedes aegypti.

Dentre os reservatérios domiciliares, 5,0% possuiam capacidade de 250 L, 47,5% de 500 L,
40,0% de 1.000L, 2,5% de 3.000 L, e 5,0% de 5.000 L. Observou-se que 83,3% dos reservatérios
apresentavam sinais de transbordamento, indicando, desta forma, o desperdicio de agua,

além de oferecer risco de contaminacdo. Sobre o material construtivo, 2,5% deste era em
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fibrocimento (cimento amianto), 70,0% em polietileno (Foto 6.8a), e 27,5% em fibra de vidro

1 [

(Foto 6.8c). Ressalta-se, ainda, que o amianto ndo é recomendado pela Organizagao Mundial

de Saude — OMS (WHO, 2017). Nenhum dos reservatérios apresentava trincas, sendo que

todos foram instalados fora da residéncia, e a maioria estava localizada sobre estruturas de

diferentes modelos e materiais, tais como alvenaria de tijolos (Foto 6.8a), concreto (Foto .
D 6.8b), madeira (Foto 6.8c) ou estrutura metalica (Foto 6.7). Foi informado ainda que 79,0%

dos reservatérios domiciliares foram lavados pelo menos uma vez ao ano. |

Foto 6.7 — Unidade familiar dotada de um unico reservatério em fibra de vidro, na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Foto 6.8 — Reservatdrio em fibra de vidro, instalado sobre uma estrutura em alvenaria (a),
reservatdrio em polietileno sobre uma estrutura de concreto (b) e reservatdrio em polietileno sobre
uma estrutura de madeira (c), na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

) Fonte: acervo do Projeto SanRural.
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Considerando-se como medida sanitaria intradomiciliar qualquer tipo de filtragdo (filtro com
vela ceramica ou ceramica porosa, filtro elétrico, coagem em pano ou outra forma), foi
constatado, segundo as informacdes dos respondentes, que essa medida era realizada em
70,0% das unidades familiares (Grafico 6.2), sendo utilizado filtro com ceramica porosa (vela)
em 57,5% dos casos, filtro elétrico em 5,0%, e filtro de pano em 12,5% dos casos. Ressalta-se
que 2,5% das familias disseram realizar a cloragdo, e 5,0% fervem a agua para ingestao. Ressalta-

se ainda que 2,5% das familias disseram higienizar os alimentos com hipoclorito de sddio.

Grafico 6.2 — Tratamento intradomiciliar realizado na agua utilizada para ingestdao, na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Tratamento intradomiciliar
Fonte: acervo do Projeto SanRural.
Nota: a soma da filtragdo ultrapassou 70% devido ao uso de mais de uma pratica em um mesmo domicilio.

A respeito da limpeza da vela, 71,5% das familias disseram esfrega-la com acucar, 19,0% a
limpavam com bucha ou escova, e 9,5% a lavavam somente com agua (Grafico 6.3). A pratica
de limpeza com acucar, areia, bucha ou escova é considerada inadequada, devido a abrasao
exercida sobre o material, que pode danificar os poros da ceramica, tornando a filtracdo deste

mecanismo ineficiente. Assim, recomenda-se a lavagem apenas com agua.
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Grafico 6.3 — Utilizacao de filtro de ceramica porosa tipo vela e as formas declaradas de limpeza, na  —
Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. )
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Fonte: banco de dados SanRural.
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6.2 Esgotamento sanitario

Na Comunidade Presente de Deus ndo foi identificado sistema de esgotamento sanitario
coletivo. Em fungdo disso, a destinacdo do esgoto gerado é realizada pelos moradores,

adotando solugdes individuais. Dos domicilios analisados, 10,0% utilizaram a fossa séptica,

D fossa séptica com sumidouro e fossa ecolégica como solugdo individual adequada, e 87,5% a

fossa negra/rudimentar, que, mesmo sendo considerada como solugdo inadequada, é uma
forma de destinagdo dos efluentes gerados. Os 2,5% restantes ndo possuiam nenhum tipo de
sistema para a disposicdo final dos efluentes domésticos gerados, utilizando-se da disposicao
direta no solo. A Foto 6.9 mostra dois sistemas de fossa negra/rudimentar com aspectos

construtivos diferentes entre eles.

Foto 6.9 — Situagbes construtivas das fossas negras/rudimentares, com tampa de concreto e com
tubulagdo de respiro sem protecao (a), tampa de concreto parcialmente coberta por solo e com
e Deus, Goianésia-GO, 2018.

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

A Foto 6.9a apresenta uma fossa negra/rudimentar com restos de cerdmicas e entulhos sobre
sua tampa e, além disso, a tampa encontrava-se sobre uma mureta de alvenaria, revestida de
argamassa de cimento e areia. Entretanto, é possivel observar a existéncia de tubulacdo de
respiro sem protecao, o que poderia facilitar a entrada de agua pluvial e insetos vetores no
interior do sistema. A fossa negra/rudimentar da Foto 6.9b apresenta tampa de concreto
parcialmente coberta por solo e tubulacdo de respiro sem protecdo, o que pode facilitar a
entrada de insetos vetores. Ressalta-se que a fossa da Foto 6.9b encontrava-se praticamente

no mesmo nivel do solo, o que pode facilitar a entrada de dgua pluvial no interior da fossa e o

| extravasamento do efluente. Além disso, esta situagdo poderia aumentar o risco de erosdo ao
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longo do perimetro da fossa devido a desestabilizacdo do solo. Essas situacdes negativas
comprometem as condi¢ées de infraestrutura dos sistemas de esgotamento sanitdrio,

podendo criar uma situacdo critica a seguranca e a protecao dos moradores e animais do local.

6.2.1 Condicdo da habitacdo, higiene e destinacao final dos efluentes

Observou-se que 97,5% dos domicilios da comunidade possuiam banheiro, e 2,5% ndo o
tinham, sendo que 95,0% apresentam banheiro interno. Considerando-se somente os
domicilios com banheiro, 66,7% estavam localizados exclusivamente dentro da casa, 2,5%
exclusivamente fora da casa, e 30,8% dentro e fora de casa (Grafico 6.4). Foi informado que
100,0% dos moradores lavavam as maos apds o uso banheiro. Em relagdo a frequéncia de
lavagem das maos, 71,8% dos moradores sempre as lavavam, e 28,2% as vezes. Sobre o modo
de lavagem de maos, foi informado que 94,8% dos moradores da Comunidade Presente de

Deus utilizavam a agua e o sabdo apds o uso do banheiro, 2,6% somente agua, e 2,6% alcool.

Grafico 6.4 — Situacdo quanto a existéncia de banheiro, sua localizagdo e informagdo quanto a forma
e frequéncia da higienizacdo das maos, na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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No tocante aos banheiros da comunidade, 100,0% possuiam, em um mesmo ambiente, vaso
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T\ sanitario e chuveiro (Grafico 6.5). Além disso, 97,4% dos domicilios possuiam lavatério, 15,4%

i d

ducha higiénica, e nenhum possuia bidé.

Quanto a destinagdo do efluente doméstico gerado nos domicilios, percebeu-se que 89,7% do

. esgoto proveniente do vaso sanitdrio (agua fecal), esteja o banheiro fora ou dentro da casa, \
__D era lancado em fossa negra/rudimentar, 5,1% em fossa séptica, 2,6% em fossa séptica com
sumidouro, e 2,6% em fossa ecoldgica. (

— No que diz respeito ao lancamento do efluente do chuveiro e da pia do banheiro (aguas \
cinzas), 35,9% dos moradores o langcavam diretamente no solo, 53,8% em fossa
negra/rudimentar, 5,1% em fossa séptica, 2,6% em fossa séptica com sumidouro, e 2,6% em

fossa ecoldgica.

Grafico 6.5 — Tipos de aparelhos hidrossanitarios existentes nos banheiros das unidades familiares
da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

3 No Gréfico 6.6, observa-se, dentre as informacdes que retratam a destinacdo da dgua cinza

(efluente gerado principalmente nas cozinhas), que 65,0% lavavam as lougas na pia dentro da (

— ) casa, 27,5% na pia fora de casa, e 7,5% em tanque, sendo que, em 90,0% dos casos, a dgua
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cinza era lancada diretamente no quintal (Foto 6.10), 2,5% no sistema caixa de gordura e fossa
negra, 2,5% na fossa negra, 2,5% no sistema caixa de gordura e fossa séptica com sumidouro,
e 2,5% na sequéncia caixa de gordura e quintal.

Considerando-se ainda as informagdes contidas no Grafico 6.6 em relagdo a lavagem de
roupas, identificou-se que 22,5% dos moradores utilizavam o tanque dentro da casa, 57,5%
usavam o tanque fora de casa, e 20,0% faziam uso da maquina/tanquinho. Levando-se em
consideracdo o efluente gerado a partir da lavagem de roupas, 90,0% deste era langcado
diretamente no quintal, 5,0% na fossa negra, 2,5% na fossa séptica com sumidouro, e 2,5%

em plantas e/ou quintal.

Grafico 6.6 — Localizagdo dos aparelhos hidrossanitarios e locais de geragdo e de langamento da agua
cinza, proveniente da pia para lavagem das loucas e do tanque para lavagem das roupas, na
Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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Foto 6.10 — Lancamento e acumulo de agua cinza proveniente da pia da cozinha e/ou tanque do
tanque de lavar roupas, diretamente no solo do quintal préximo aos domicilios, na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Ainda sobre o langamento dos efluentes das aguas cinzas, este quase sempre aconteceu
proximo a residéncia. A Foto 6.10 ilustra o cendrio causado pelo lancamento da d4gua
proveniente da pia de lavar loucas e/ou do tanque de lavar roupas por meio de tubulagGes,
podendo resultar no acumulo de efluente. Em determinadas situacGes, notou-se o
desenvolvimento de vegetacdo devido ao lancamento de dgua cinza, o que favoreceu o
crescimento de plantas nesse local. Estes cenarios podem contribuir para o inicio do processo
de erosao no solo.

O lancamento de agua cinza nas proximidades do domicilio propicia um ambiente insalubre,
podendo trazer risco de contaminacdo da d&gua, desenvolvimento de vetores e,

consequentemente, possivel comprometimento a saude.

6.2.2 Condigao geral do lote devido a presenga de animais e suas estruturas

Na drea rural, frequentemente ocorrem criacdes de animais para consumo préprio ou para
serem comercializados. Esses animais podem ficar soltos no quintal ou confinados em
galinheiros, currais e chiqueiros. Neste item serdo discutidos os aspectos da presenca dessas
estruturas, associadas aos animais, frente ao esgotamento sanitario.

No Gréfico 6.7 observa-se que 95,0% dos domicilios possuiam criacdo de animais e aves no

lote, e 5,0% ndo a possuiam. Deste total, 2,6% se encontrava exclusivamente solto no lote,
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86,8% solto e em estruturas de confinamento, e 10,6% exclusivamente em estruturas de

confinamento.

Grafico 6.7 — Ocorréncia de criagdo e situagdo de confinamento de animais e aves nos lotes da
Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

De acordo com o Grafico 6.8, na Comunidade Presente de Deus, existem estruturas de
confinamento em 97,4% dos domicilios, e 2,6% ndo possuiam nenhuma estrutura.
Considerando-se apenas os domicilios que possuiam estruturas de confinamento, 16,2%
apresentaram apenas curral, 59,5% curral e chiqueiro, 2,7% galinheiro e curral, e 21,6%
tinham trés estruturas de confinamento (galinheiro, chiqueiro e curral).

A presenca de domicilios sem estruturas de confinamento, com animais soltos no lote, pode
constituir uma situacdo inadequada do ponto de vista sanitario, pois a dgua pluvial em contato
com as excretas desses animais pode contaminar o solo e/ou os moradores por meio do
contato com a pele, oferecendo riscos a saude. A condicdo das excretas no lote pode ser
observada no Grafico 6.9, no qual, de modo geral, em 66,7% dos casos houve a presenga de
excretas no quintal proximo as casas, e 33,3% ndo as possuiam. Observou-se que 100,0%

destas eram de origem animal, sendo que em 51,9% dos lotes visitados foram encontradas de
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uma a duas excretas, em 11,1% de trés a quatro, e em 37,0% mais de cinco excretas

g}
—
¥
™\

espalhadas no quintal.

Grafico 6.8 — Ocorréncia e tipo de estrutura de confinamento dos animais criados na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Grafico 6.9 — Presenga, origem e quantidade de excretas de animais préoximas aos domicilios
amostrados na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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’ Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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Além da criagao de animais e galindaceos no lote, os animais de estimagao também podem L)
contribuir com a ocorréncia de excretas. O Grafico 6.10 mostra a existéncia e a condicao ™
desses animais de estimacao nos lotes e domicilios da comunidade, onde se notou que 97,5%
dos domicilios possuiam animais de estimagdo, e 2,5% ndo os possuiam, sendo que 17,9% se
D encontravam no lote, e 82,1% dentro de casa. \
Grafico 6.10 — Ocorréncia e situagdo de animais de estimag¢do na Comunidade Presente de Deus, ‘
Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Outro aspecto importante, do ponto de vista sanitario, principalmente relacionado a geragao
de cargas difusas com potencial poluidor e de contaminacdo, refere-se a situacdao dos —
confinamentos nos lotes da Comunidade Presente de Deus.
Nas Fotos 6.11 e 6.12, nota-se o confinamento de bovinos (curral) e suinos (chiqueiro) sem a
impermeabilizacao do solo, onde a exposicao deste com as excretas e a agua pluvial pode
——

provocar sua contaminagao, além de atrair vetores.
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de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Foto 6.12 — Exemplo da presenca de chiqueiro sem impermeabilizagdao do solo, na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

e %

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Observacgdes locais mostram que, nas unidades familiares visitadas, a incidéncia de domicilios

com confinamento de animais sem a presenca de canaletas para coleta e destinacdo dos

efluentes liquidos formados foi frequente. Isso pode acarretar o acimulo de efluente liquido

e a possivel contaminacdo do solo, trazendo riscos a saude dos moradores.

Embora 70,3% dos domicilios da comunidade nao realizem o manejo das excretas animais e
_— as deixem no local de origem, 51,4% as destinavam para a horta, 13,5% para a lavoura, 8,1% [~ |

para o pomar, 27,0% as doavam, e 8,1% as destinavam para adubagem. Caso essas excretas (

—D nao sejam estabilizadas antes do uso, existe a possibilidade de contaminacgao, principalmente
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das hortalicas e do solo, trazendo risco aos consumidores. Ressalta-se que, em algumas
situagdes, em um mesmo lote, pode ser utilizada mais de uma forma de destinagdo para as
excretas dos animais e, em virtude disso, a soma das porcentagens pode ultrapassar os

100,0%.
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6.3 Manejo dos residuos sélidos

Os moradores afirmaram que a prefeitura do municipio de Goianésia ndo realizava a coleta dos
seus residuos sélidos. A gestao dos residuos era iniciada pelos préprios moradores, realizando-se
a segregacao intradomiciliar em 76,3% dos domicilios da Comunidade Presente de Deus. Os 23,7%
restantes que ndo segregavam seus residuos adotavam como destinagdo a queima ou o
encaminhamento para a area urbana da cidade, com o intuito de serem coletados pela prefeitura.
O manejo adequado dos residuos sélidos no meio rural deve considerar a situacdo de
isolamento e as dificuldades de acesso aos domicilios, buscando alternativas individuais e
coletivas de realizacdo dos servicos, sendo prioritarias a coleta de residuos domiciliares rurais
e sua destinacdo (BRASIL, 2019a). Os dados sobre a geracao, segregacao e destinagdo final
dadas aos residuos secos e organicos sdo apresentados no Grafico 6.11. Vale ressaltar, ainda,
que, muitas vezes, em um mesmo domicilio, é utilizada mais de uma forma de destina¢do para
cada tipo de residuo sdlido gerado e, em virtude disso, a soma das porcentagens pode

ultrapassar os 100,0%.

Grafico 6.11 — Separacao e destinagdo final dos residuos secos e organicos da Comunidade Presente
de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: quando em um domicilio existir mais de uma forma de disposi¢do final de cada tipo de residuo, sua
somatéria ultrapassara os 100,0%.
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Os residuos secos sao compostos pelos materiais inertes domiciliares passiveis de reciclagem,
tais como papéis, plasticos, vidros e metais (BRASIL, 2019b). A Politica Nacional de Residuos
Sélidos recomenda solugGes integradas de reutilizacdo, coleta seletiva e reciclagem destes
residuos e disposicao final apenas para os rejeitos (BRASIL, 2010).

Na Comunidade Presente de Deus, 86,2% dos domicilios que separavam os residuos secos

—D informaram que realizavam a queima destes como uma das principais formas de destinacdo

final (Foto 6.13a), apesar de ser uma acdo inadequada e geradora de poluicdo do ar. No
entanto, também foi verificada outra forma de destinagao, como a venda desses residuos em
3,4% da comunidade (Foto 6.13b), gerando renda, pois sdo passiveis de reuso e reciclagem.
Parte da comunidade também transportava seus residuos secos para a drea urbana da cidade,
no intuito de serem coletados pela prefeitura (Grafico 6.11). Também foi observado o reuso
de residuos, como pneus e bombona, na plantacdo de hortalicas, e geladeira como modvel de

apoio (Foto 6.13c), como forma de destinacao.

Foto 6.13 — Presenga, nos quintais, de queima de residuos (a), de segregacao de latas de aluminio

para posterior venda (b) e de reuso de alguns residuos secos como utensilio doméstico (c), na

Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
- > - - -~ AR -

Fonte acervo dé rojet SaRuraI. :

Os residuos organicos nas areas rurais sao originarios principalmente do preparo de alimentos,
podendo ser também decorrentes de atividades como criacdo de animais, poda de arvores,
entre outras. Em geral, esses residuos sdo utilizados para alimentar animais e adubar
plantacdes (BRASIL, 2019a). Foi informado, pela comunidade, que 82,8% dos domicilios
destinavam seus residuos organicos para alimentacdo animal, além de 3,4% que os

enterravam, 3,4% que realizavam a compostagem, e 10,3% que os deixavam no quintal

(Gréfico 6.11). Considerando-se que em um mesmo domicilio pode ser realizada mais de uma

) forma de destinacao final, o percentual pode ultrapassar os 100,0%.
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Os residuos sdlidos perigosos, gerados nos domicilios das comunidades rurais, podem
provocar contaminag¢do ambiental se ndo tiverem um manejo e, principalmente, uma
disposicao final adequada (BRASIL, 2019a). Dentre eles, estdo os residuos de pilhas e baterias
e os infectantes. Os dados de geracdo, segregacao e destinacao final destes residuos estao

apresentados no Grafico 6.12.

Grafico 6.12 — Geragdo, separacao e destinagdo final de residuos de pilhas e baterias e residuos
infectantes da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: quando em um domicilio existir mais de uma forma de disposi¢do final de cada tipo de residuo, sua
somataria ultrapassara os 100,0%.

As pilhas e baterias possuem substancias quimicas, como chumbo e mercdurio, nocivas a saude
humana e a dos animais, além da possibilidade de contaminacdo do solo e da agua (BRASIL,
2019b). Segundo a Politica Nacional de Residuos Sélidos (PNRS), esses residuos devem
retornar para seus fabricantes, importadores, distribuidores ou comerciantes (BRASIL, 2010).
Verificou-se, na comunidade, que 48,3% dos domicilios ndo geravam residuos de pilhas e
baterias (Grafico 6.12). Os 51,7% geradores, que faziam a segregac¢do dos residuos de pilhas e
baterias, realizavam, como destinacao final, o enterramento, o depdsito em fossa desativada
ou o transporte para a area urbana da cidade para serem coletados pela prefeitura.

Os residuos infectantes sdo provenientes dos cuidados com a saude humana ou animal, como:
esparadrapo, agulha, seringa, curativos e embalagens de remédio (BRASIL, 2019b). Na

Comunidade Presente de Deus, 46,4% dos domicilios ndo geravam residuos infectantes

—d

4
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(Gréfico 6.12). Os 53,6% que geravam e separavam esse tipo de residuo utilizavam como
destinacdo final o enterramento, o depdsito em fossa desativada, o transporte para a area
urbana da cidade para serem recolhidos pela coleta da prefeitura ou a queima.

De acordo com a PNRS, os pneus, assim como os residuos secos, também devem ser
reutilizados ou reciclados. No entanto, quando se tornam inserviveis, devem retornar para
seus fabricantes, importadores, distribuidores ou comerciantes para o seu adequado
tratamento e destino final (BRASIL, 2010).

Na Comunidade, 82,5% dos domicilios geravam residuos de pneus e, como forma de
destinagdo final adequada, 6,1% os devolviam aos locais de compra ou a borracharia (Grafico
6.13). Além destes destinos, 21,2% queimavam seus residuos de pneus, 3,0% os entregavam
em ponto de coleta, 6,1% os jogavam em lote vazio ou no mato, 3,0% os doavam para
catadores, 3,0% os guardavam, e os demais os reutilizavam como recipientes para
dessedentacdo ou alimentacdo de animais (Foto 6.14a) em suas planta¢gdes ou como
decoracdo. Alguns domicilios podem realizar mais de uma destinacao final destes residuos e,
por isso, ultrapassar os 100,0%. Também foram observados residuos de pneus deixados no

quintal do domicilio (Foto 6.14b) como forma de destinagao.

Grafico 6.13 — Geragao e destinacdo de residuos de pneus na Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: em fungdo de um mesmo domicilio possuir mais de uma forma de disposi¢do final para pneus, a somatoria
pode ultrapassar os 100,0%.
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Foto 6.14 — Pneus reutilizados na dessedentac¢do de animais domésticos (a) e deixados no quintal
(b), na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-G_O, 2018.

oy — -

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Durante o levantamento de dados da pesquisa, foram observadas as condi¢es sanitarias dos
quintais da comunidade, pois o acumulo de residuos nesses locais é atrativo para animais
nocivos como aranhas, cobras e escorpides. Além disso, existem residuos capazes de acumular
agua, se tornando criadouros do mosquito Aedes aegypti, gerador de doengas como a dengue,
a zika e a chikungunya (BRASIL, 2019a).

A situacdo encontrada nos quintais dos domicilios da Comunidade foi de acimulo de: materiais
de construcdo (pedras, tijolos, madeiras, entre outros) em 85,0% dos quintais (Foto 6.15a);
embalagens de veneno espalhadas em 2,5%; residuos diversos espalhados em 55,0% (Foto
6.15b); residuos acumulados em buracos em 10,0% (Foto 6.15c) e residuos acumulados que

apresentam possibilidade de armazenar agua em 15,0% (Grafico 6.14).

Grafico 6.14 - Situacdo dos residuos observada nos quintais da Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: quando existir mais de uma situagdo observada de residuos, no quintal de um domicilio, a somatodria na
comunidade ultrapassara os 100,0%.
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Foto 6.15 — Presenca, nos quintais, de materiais de construgao, tipo: telhas de ceramica, madeira,
pedras e arame (a), residuos variados espalhados (b) e acumulados em buraco (c), na Comunidade
Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Notaram-se também varias formas de uso e reuso de recipientes como caixas d’agua,
tambores, bombonas, entre outros, encontrados nos quintais da comunidade. Em 62,5% dos
domicilios foram encontrados recipientes reutilizados para dessedentacdo de animais e, em
35,0%, recipientes que acumulam agua para usos diversos (Grafico 6.14). A Foto 6.16 ilustra
dois exemplos: um galdo pldstico, cortado ao meio, com dgua para dessedentacdo de suinos

(Foto 6.16a), e uma manilha, com agua acumulada, para usos diversos (Foto 6.16b).

Foto 6.16 — Galao plastico reutilizado para dessedentagdo de suinos (a) e manilha, com agua
acumulada, para usos diversos (b), na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
3 S ; B e = )

'y

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

6.3.1 Uso de agrotoéxico e disposi¢ao dos residuos

Os agrotoxicos sdao produtos quimicos utilizados na agricultura para controlar pragas, plantas
daninhas e doencas nas plantacdes (BRASIL, 2005). Por terem propriedades téxicas, sua

destinacdo inadequada pode causar poluicdo ao ar, solo e a dgua (BRASIL, 2019a). Na

167




Aspectos do saneamento

Comunidade Presente de Deus, 52,5% da populacdo fazia uso de agrotdéxicos em suas

plantac¢des (Grafico 6.15).

Grafico 6.15 — Uso de agrotoxico, fonte e forma de orientagdo quanto ao uso, a forma de
acondicionamento e ao destino das embalagens vazias, na Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: o destino das embalagens vazias ultrapassou os 100,0%, pois ha domicilio que pratica mais de uma forma
de disposicao.

O periodo de utilizagao dos agrotdxicos ocorria durante todo o ano, sendo que 61,1% dos
usuarios os utilizavam em fevereiro, 55,6% em janeiro, 44,4% em dezembro, 33,3% em marco
e novembro, 22,2% em outubro, 16,7% em junho e julho, 11,1% em abril, maio e setembro, e
5,6% em agosto. Considerando-se os meses chuvosos, o agrotoxico pode ser transportado pelo
solo e chegar as dguas superficiais e subterraneas, gerando problemas ambientais e impactos
a saude das comunidades (BRASIL, 2019a).

De todos os que faziam uso dos agrotéxicos na Comunidade Presente de Deus, 33,3%
receberam orientacdes de um agronomo, do préprio vendedor dos quimicos, de familiares ou

de outras fontes ndo especificadas sobre como utilizar esses produtos quimicos (Grafico 6.15).
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O contato humano constante com os agrotdxicos, sem medida e protecdao necessaria, pode
influenciar a saude do trabalhador. Por isso a Norma do Ministério do Trabalho — NR 31
(BRASIL, 2005) — regulamenta a importancia do uso de Equipamento de Protecdo Individual
(EPI1) por quem faz uso de agrotoxicos, para evitar contato direto com o produto quimico ou a
inalacdo deste. Neste contexto, na comunidade, foi verificado o uso de EPIs em 42,9% dos
:) moradores que faziam uso de agrotoéxicos.

Durante o uso dos agrotéxicos, 11,1% dos agricultores da comunidade armazenavam os
recipientes ainda cheios dentro de casa, 22,2% os deixavam na roga, e 11,1% no quintal, 66,7%
os guardavam em galpdo ou em local especifico, e 5,6% os armazenavam em outros locais ndo
especificados (Grafico 6.15). Também foi observada a presenca de equipamento de aplicacdo

de agrotdxicos, tipo pulverizador costal, armazenado em galpdo ou local especifico (Foto 6.17).

Foto 6.17 — Equipamento de aplicagao de agrotoxicos, tipo pulverizador costal, armazenado em

galpdo ou local especifico, na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
” N X AT

X |

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Os recipientes vazios de agrotdxicos, segundo a Politica Nacional de Residuos Sélidos (BRASIL,
2010), obrigatoriamente devem retornar para seus fabricantes, importadores, distribuidores
ou comerciantes. Na Comunidade Presente de Deus, 61,9% dos agricultores que faziam uso
de agrotéxicos devolviam as embalagens vazias ao comércio, sendo adotados pelos demais a
queima, o depdsito na roga, em casa, no quintal ou em lote vazio, ou no mato, o reuso ou
outros destinos ndo especificados como forma de destinacdo final desses recipientes (Grafico
6.15). Considerando-se que em um mesmo domicilio muitas vezes é utilizada mais de uma

forma de destinacdo final dos recipientes vazios, a soma do percentual ultrapassou os 100,0%.
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6.4 Manejo das aguas pluviais e drenagem

A via que liga a zona urbana do municipio de Goianésia a Comunidade Presente de Deus (Foto
6.18a) é a rodovia estadual GO-230. A via de acesso possui trechos pavimentados e nao
pavimentados, mas as vias internas ndo possuem pavimentacdo. Além disso, hd também, ao
longo da trajetdria, fundos de vale, onde passam cursos d’agua responsaveis pelo transporte
de uma grande parcela do escoamento superficial. Observa-se que a estrutura de passagem
aparenta estar em boas condi¢des (Foto 6.18b), oferecendo seguranca para o trafego dos

moradores.

Foto 6.18 — Placa sinalizando a comunidade (a) e estrutura de passagem sobre fundo de vale (b), na
via de acesso a Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

\d

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Foram identificados bueiros e canaletas (Foto 6.19a) na via de acesso pavimentada e valetas
(Foto 6.19b), bueiros, curvas de nivel (Foto 6.19c¢) e valas de infiltracdo (Foto 6.19d) na via sem
pavimentagao, para o encaminhamento da parcela de d4gua precipitada na forma de
escoamento superficial.

Apesar da existéncia das estruturas de drenagem, houve processos erosivos nas margens da

via de acesso (Foto 6.20).
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=1
Foto 6.19 — Canaleta (a) na via pavimentada e valeta (b), curva de nivel (c) e vala de infiltra¢ao (d),  S—
na via de acesso sem pavimentagdo, na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. )
. —

N
, SE—
Fonte: acervo do Projeto SanRural.
Foto 6.20 — Processo erosivo na margem da via de acesso a Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.
g
—

) Fonte: acervo do Projeto SanRural.
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Ha dispositivos de drenagem (sarjeta, meio-fio, boca de lobo e bueiros), ha bueiro ou boca de
lobo em 2,6% (Grafico 6.16) em frente aos lotes dos moradores. Ressalta-se que a falta desses
dispositivos possa ser a causa dos alagamentos na rua, relatado por 23,7% (Grafico 6.16) dos
moradores da comunidade, assim como a existéncia de erosdo na rua, por 23,7% (Grafico
6.16). Destaca-se, ainda, que 18,4% dos moradores relataram a existéncia de barraginha em

frente aos lotes (Grafico 6.16).

Grafico 6.16 — Caracterizacdo das vias em frente aos lotes dos moradores, na Comunidade Presente
de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Tendo como referéncia os ultimos cinco anos, 13,2% da populagdo ja teve dificuldade de
acesso a comunidade, mas conseguiram chegar (Grafico 6.17). Estas dificuldades ocorrem em
periodos de chuvas intensas, devido a inundacdes, alagamentos ou erosées do solo. Os 86,8%
restantes ndo apresentaram dificuldades de acesso (Grafico 6.17).

No que diz respeito a macrodrenagem, conforme ilustrado no Mapa 6.1, foram observados na
comunidade o cérrego Pica-Pau (Foto 6.21a), em regime perene, e o cérrego Palha (Foto
6.21b), em regime intermitente. Os cArregos possuiam cobertura vegetal, mas também foram

notados pontos de assoreamento, como se pode ver na Foto 6.21a.
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F—
Grafico 6.17 — Dificuldade de acesso dos moradores na Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.  —
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

e

Qe Presente de'Deus, Goianésia-GO, 2018.

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

6.4.1 Condigao nos lotes dos domicilios

Em relagdo a(s) nascente(s)/mina(s) ou ao(s) olho(s) d’agua, em 33,3% havia alguma destas fontes
de dgua em seus terrenos, sendo que, destas, 75,0% estavam protegidas. Segundo o Cddigo
Florestal (BRASIL, 2012), a nascente é um afloramento natural do lengol fredtico caracterizado
pela perenidade, que origina um curso d’agua, enquanto o olho d’agua é caracterizado apenas
como afloramento do lengol freatico, podendo, inclusive, ser intermitente. - ¥

Notou-se, ainda, que: 68,4% dos lotes da comunidade estavam sendo margeados por algum (
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matas ciliares; 61,5% estavam parcialmente recompostas, e 11,5% das matas ciliares estavam

totalmente preservadas (Grafico 6.18).

Foto 6.22 — Corregos em Iotes da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Grafico 6.18 — Presenca de curso d’agua e preservagdo da mata ciliar nos lotes da Comunidade

Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

No que se refere as caracteristicas das casas da comunidade, 15,8% apresentavam algum
problema no telhado, pois, durante as chuvas, havia a presenc¢a de goteiras (Grafico 6.19).
Todavia, 18,4% encontravam-se acima do nivel do terreno (Foto 6.23 e Gréfico 6.19), o que
dificulta a entrada de dgua da chuva devido a enxurrada e/ou inundagdo. Vale destacar, ainda,

qgue a enxurrada é gerada somente pelo escoamento superficial, enquanto a inundacao é

) caracterizada pela elevagdo do nivel do rio/curso d’agua.
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Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: acervo do Projeto SanRural.
Grafico 6.19 — Aspectos das casas relacionados a drenagem, na Comunidade Presente de Deus,
Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Além disso, 42,1% dos terrenos apresentavam curvas de nivel para o direcionamento da agua (
precipitada, 10,5% tinham canaletas/valetas, e nenhum possuia outras medidas redutoras de
enxurrada ( Grafico 6.20). Estas medidas sdo necessdrias para o manejo das aguas pluviais e a
prevencgao dos efeitos negativos, adotadas por uma parcela dos moradores. No entanto, 5,3%
—

dos moradores ja presenciaram dguas de enxurrada em suas casas e, em relacdo a inundacao, (——

nao foram relatadas ocorréncias que afetassem alguma edificagao (Grafico 6.19).
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Goianésia-GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Grafico 6.20 — Aspectos dos lotes relacionados a drenagem, na Comunidade Presente de Deus,

N [

Outros

No que diz respeito aos danos causados ao solo pelo escoamento superficial, foi constatado

que em 7,7% dos lotes da comunidade havia algum tipo de erosdo (Foto 6.24), sendo que a

extensao deste processo variou de 2,0 a 22,0 metros. Dos que disseram ter erosdao em seus

terrenos, 66,7% sofreram avanco ao longo dos anos.

) Fonte: acervo do Projeto SanRural.
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6.5 Valores observados, intervalos de confianga e indicadores

O intervalo de estimacdo adotado neste estudo foi de 95,0% de confianca, que pode variar
tanto para mais ou menos em fung¢ao dos valores observados em campo, obtidos pela
aplicacdo de formularios junto aos moradores.

Como exemplo, se pode notar o valor referente ao pogo tubular raso (mini pogo), observado
na Tabela 6.3, na qual existe uma probabilidade de 95% de que o intervalo de 3,0% (Limite
Inferior - LI) a 17,4% (Limite Superior - LS) contenha porcentagem de pessoas que utilizam a
agua de pogo tubular raso para beber, com estimativa pontual de 7,5%.

As Tabelas 6.3 a 6.7 demonstram os intervalos de estimacdo dos dados apresentados ao longo
do DTP, sendo este dividido nos componentes de abastecimento de agua (Tabela 6.3),
esgotamento sanitario (Tabela 6.4), manejo de residuos sdlidos (Tabela 6.5) e manejo de
aguas pluviais e drenagem (Tabela 6.6), além do uso de agrotéxicos (Tabela 6.7).

Além disso, encontram-se nas Tabelas 6.8 a 6.11 os indicadores utilizados para subsidiar o DTP
e auxiliar o estabelecimento das metas de saude do PSSR. Possibilitardo, ainda, a analise
comparativa da situacdo do saneamento ambiental das comunidades rurais. A descri¢do e as

informacgdes adicionais dos indicadores de saneamento encontram-se no Apéndice 3.
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Tabela 6.3 — Valores observados (%) das proporg¢oes e dos intervalos de confianga das variaveis do

componente abastecimento de agua para a Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Variavel Valor (%)
Observado LI LS

Fonte de agua utilizada no domicilio para ingestao
Rede de abastecimento 0,0 00 6,4
Poco tubular raso 7,5 3,0 17,4
Poco tubular profundo 5,0 1,7 141
Poco raso escavado 35,0 23,9 48,1
Nascente, mina ou bica 45,0 32,7 57,9
Cisterna (agua de chuva) 0,0 00 6,4
Agua mineral 0,0 00 64
Manancial superficial 7,5 30 17,4
Caminhdo pipa 0,0 00 64
Outras fontes 0,0 00 64
Fonte de agua utilizada no domicilio para lavar verduras, legumes e frutas e
cozinhar
Poco raso escavado 35,0 23,9 48,1
Poco tubular raso 7,5 3,0 17,4
Poco tubular profundo 5,0 1,7 141
Cisterna (agua de chuva) 0,0 00 6,4
Agua mineral 0,0 00 64
Manancial superficial 7,5 3,0 17,4
Nascente, mina ou bica 45,0 32,7 57,9
Caminhdo pipa 0,0 00 6,4
Rede de abastecimento 0,0 0,0 6,4
Outras fontes 0,0 00 64
Fonte de agua utilizada no domicilio para tomar banho
Poco raso escavado 35,0 23,9 48,1
Poco tubular raso 7,5 3,0 17,4
Poco tubular profundo 5,0 1,7 141
Cisterna (agua de chuva) 0,0 0,0 6,4
Agua mineral 0,0 00 64
Manancial superficial 7,5 30 17,4
Nascente, mina ou bica 45,0 32,7 57,9
Caminh3do pipa 0,0 00 64
Rede abastecimento de agua 0,0 0,0 6,4
Outras fontes 0,0 00 6,4
Fonte de agua utilizada no domicilio para demais usos (lavar a casa, quintal, regar
hortaligas, 4gua para os animais e outros)
Poco raso escavado 30,8 20,1 43,9
Poco tubular raso 2,6 0,6 10,8
Poco tubular profundo 2,6 0,6 10,8
Cisterna (agua de chuva) 0,0 0,0 6,6
Agua mineral 0,0 00 6,6
Manancial superficial 25,6 15,9 38,5
Nascente, mina ou bica 38,4 26,7 51,7
Caminhdo pipa 0,0 0,0 6,6
Rede abastecimento de agua 0,0 0,0 6,6
Qutras fontes 0,0 0,0 6,6
Quantidade de fontes de abastecimento utilizada no domicilio
Uma unica fonte de abastecimento 77,5 65,0 86,4
Duas fontes de abastecimento 22,5 13,6 35,0
Trés fontes de abastecimento 0,0 0,0 6,4
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. (continua)

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 6.3 — Valores observados (%) das proporg¢oes e dos intervalos de confianga das variaveis do
componente abastecimento de agua para a Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
(continuagao)

Valor (%)

Variavel
ariave Observado LI LS

Quantidade de domicilios que utilizam uma unica fonte de abastecimento
separados por tipo de fonte

Rede de abastecimento 0,0 0,0 6,4
Manancial superficial 7,5 30 17,4
Nascente, mina ou bica 37,5 26,0 50,6
Poco tubular raso 2,5 0,6 10,5
Poco tubular profundo 2,5 0,6 10,5
Pogo raso escavado 27,5 17,6 40,3
Cisterna (agua de chuva) 0,0 00 6,4
Caminh3do pipa 0,0 00 64
Outras fontes 0,0 0,0 6,4

Quantidade de domicilios que utilizam duas fontes de abastecimento separados por
tipo de fonte

Rede de abastecimento e pogo raso escavado 0,0 0,0 6,4
Rede de abastecimento e nascente, mina ou bica 0,0 0,0 6,4
Rede de abastecimento e pogo tubular raso 0,0 00 64
Rede de abastecimento e pogo tubular profundo 0,0 0,0 6,4
Rede de abastecimento e cisterna (dgua de chuva) 0,0 0,0 6,4
Rede de abastecimento e dgua mineral 0,0 0,0 6,4
Rede de abastecimento de dgua e caminhdo pipa 0,0 0,0 6,4
Rede de abastecimento e manancial superficial 0,0 0,0 6,4
Poco tubular raso e pogo raso escavado 2,5 0,6 10,5
Poco tubular profundo e pogo raso escavado 0,0 00 64
Poco tubular raso e manancial superficial 2,5 0,6 10,5
Poco tubular profundo e manancial superficial 2,5 0,6 10,5
Poco tubular raso e nascente, mina ou bica 0,0 0,0 6,4
Poco tubular profundo e nascente, mina ou bica 0,0 0,0 6,4
Poco tubular raso e agua mineral 0,0 0,0 6,4
Poco tubular profundo e d4gua mineral 0,0 00 6,4
Poco tubular raso e cisterna (agua de chuva) 0,0 00 6,4
Poco tubular profundo e cisterna (agua de chuva) 0,0 00 6,4
Poco tubular raso e caminhdo pipa 0,0 0,0 6,4
Poco tubular profundo e caminhdo pipa 0,0 00 6,4
Poco raso escavado e manancial superficial 5,0 1,7 141
Poco raso escavado e cisterna (dgua de chuva) 0,0 00 6,4
Poco raso escavado e nascente, mina ou bica 2,5 0,6 10,5
Poco raso escavado e agua mineral 0,0 0,0 6,4
Poco raso escavado e caminhao pipa 0,0 00 64
Cisterna (agua de chuva) e dgua mineral 0,0 0,0 6,4
Cisterna (agua de chuva) e caminhdo pipa 0,0 0,0 6,4
Nascente, mina ou bica e cisterna (dgua de chuva) 0,0 0,0 6,4
Nascente, mina ou bica e caminhdo pipa 0,0 0,0 6,4
Nascente, mina ou bica e dgua mineral 0,0 0,0 6,4
Nascente, mina ou bica e manancial superficial 7,5 3,0 17,4
Manancial superficial e cisterna (agua de chuva) 0,0 00 6,4
Manancial superficial e caminhdo pipa 0,0 0,0 6,4
Manancial superficial e 4gua mineral 0,0 0,0 6,4
Caminhdo pipa e agua mineral 0,0 0,0 6,4

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 6.3 — Valores observados (%) das propor¢oes e dos intervalos de confianga das variaveis do
componente abastecimento de agua para a Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
(continuagao)
Valor (%)
Observado LI LS

Variavel

Existéncia de reservatdrio domiciliar (caixa d'agua)

Domicilios sem reservatoério domiciliar 5,0 1,7 14,1
Domicilios com reservatério domiciliar 95,0 85,9 98,3
Quantidade de reservatoério domiciliar por domicilio

Um Unico reservatério 94,7 85,2 98,3
Dois reservatorios 5,3 1,7 14,8
Trés reservatorios 0,0 00 6,7
Existéncia e condigdo do extravasor no reservatorio domiciliar

Auséncia de extravasor 82,6 66,2 92,0
Presencga de extravasor 17,4 8,0 33,8
Presenca de tela de proteg¢do no extravasor 0,0 0,0 42,5
Auséncia de tela de prote¢do no extravasor 100,0 57,5 100,0
Situagdo e condi¢do do reservatorio domiciliar estar tampado

Reservatério domiciliar sem tampa 0,0 0,0 10,3
Reservatério domiciliar com tampa 100,0 89,7 100,0
Tampas nao fixadas (solta) 41,7 26,7 58,4
Tampa fixada 58,3 41,6 73,3
Tampa amarrada (fixada) 100,0 83,4 100,0
Tampa parafusada (fixada) 0,0 0,0 16,6
Condigao relacionada ao transbordamento de agua no reservatério domiciliar

Reservatério domiciliar com sinais de transbordamento 83,3 67,5 92,3
Reservatdrio domiciliar sem sinais de transbordamento 16,7 7,7 325
Condigao estrutural do reservatério domiciliar

Reservatorio domiciliar com existéncia de trinca 0,0 0,0 10,3
Reservatdrio domiciliar sem existéncia de trinca 100,0 89,7 100,0
Volume do reservatoério domiciliar (litros)

250 L 5,0 1,7 141
500 L 47,5 35,0 60,3
1000 L 40,0 28,2 53,0
2000 L 0,0 00 6,4
3000 L 2,5 0,6 10,5
5000 L 5,0 1,7 14,1
Volume n3o identificado 0,0 0,0 6,4
Tipo de material do reservatério domiciliar

Fibrocimento (cimento amianto) 2,5 0,6 10,5
Polietileno 70,0 57,1 80,4
Fibra de vidro 27,5 17,6 40,3
Aco 0,0 0,0 6,4
Outros materiais 0,0 0,0 6,4
Condigao de higienizagao do reservatério domiciliar

Reservatério domiciliar higienizado pelo menos uma vez ao ano 79,0 66,3 87,7
Domicilios com canalizagdo interna

Sim 95,0 85,9 98,3
Nao 5,0 1,7 141

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI. {
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Tabela 6.3 — Valores observados (%) das propor¢oes e dos intervalos de confianga das variaveis do -
componente abastecimento de agua para a Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. )
(concluséo) C |
Variavel Valor (%)
anave Observado LI LS
Armazenamento de agua para ingestao
Ndo utilizam recipientes para armazenar agua 7,5 30 17,4
Utilizam recipientes para armazenar dgua 92,5 82,6 97,0 —
Sempre lavam o recipiente onde armazenam a 4dgua 73,0 59,6 83,1
As vezes lavam o recipiente onde armazenam a agua 24,3 14,7 37,5
Ndo lavam o recipiente onde armazenam a agua 2,7 0,6 11,3 ( T
Tratamento domiciliar da agua para ingestao e
Sem filtragdo da agua 30,0 19,6 42,9 \
Com filtragdo da agua (qualquer tipo de filtragdo) 70,0 57,1 80,4
Filtragdo em ceramica porosa (vela) 57,5 44,5 69,5
Filtro elétrico 5,0 1,7 141
Desinfecgdo por cloro 2,5 0,6 10,5
Fervura da agua 5,0 1,7 141
Limpeza do filtro ceramica porosa (vela)
Somente agua (adequado) 9,5 3,2 25,3
Materiais inadequados (agucar, escova, areia) 90,5 74,7 96,8
Areia 0,0 0,0 11,6
Bucha ou escova 19,0 8,8 36,5
Acucar 71,5 53,4 84,5
N3o lavam 0,0 0,0 11,6
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
' 4
= 1
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Tabela 6.4 — Valores observados (%) das propor¢oes e dos intervalos de confianga das varidveis do -
componente esgotamento sanitario da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. )
Variavel Valor (%) (|

Observado LI LS

Esgotamento sanitario

POI’.T]!CI“OS com atendimento adequado de esgotamento sanitario (solugdo coletiva e 10,0 46 206

individual)

Domicilios com solugdo individual para esgotamento sanitario inadequado 87,5 76,4 93,8 3

Domicilios sem solugdo para esgotamento sanitario 2,5 0,6 10,5 -

Existéncia de banheiro

Nao 2,5 0,6 10,5 T

Sim 97,5 89,5 99,4 , G

Localizagdo do banheiro em relagao ao domicilio \

Dentro de casa 66,7 53,5 77,7

Fora de casa 2,5 0,6 10,7

Dentro e fora de casa 30,8 20,1 439

Instalag6es hidrossanitarias do banheiro

Vaso sanitario 100,0 93,4 100,0

Chuveiro 100,0 93,4 100,0

Lavatodrio 97,4 89,2 99,4

Vaso sanitario, chuveiro e lavatério 97,4 89,2 99,4

Ducha higiénica 15,4 8,1 27,2

Bidé 0,0 0,0 6,6

Local de langamento do esgoto do vaso sanitario

Direto no quintal 0,0 0,0 6,6

Fossa negra/rudimentar 89,7 78,9 95,3

Fossa séptica 51 1,7 144

Fossa séptica com sumidouro 2,6 0,6 10,8

Rede publica de coleta de esgoto 0,0 0,0 6,6

Manancial superficial 0,0 0,0 6,6

Outros locais 2,6 0,6 10,8

Local de langamento da dgua do chuveiro

Direto no quintal 35,9 24,5 49,1

Fossa negra/rudimentar 53,8 40,8 66,4

Fossa séptica 51 1,7 144

Fossa séptica com sumidouro 2,6 0,6 10,8

Rede publica de coleta de esgoto 0,0 0,0 6,6

Manancial superficial 0,0 0,0 6,6

Outros locais 2,6 0,6 10,8

Local de lavagem das lougas

Pia dentro de casa 65,0 51,9 76,1

Pia fora de casa 27,5 17,6 40,3

Jirau fora de casa 0,0 0,0 6,4

Manancial superficial 0,0 0,0 6,4 .

Outros locais 7,5 3,0 17,4

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. (continua)

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 6.4 — Valores observados (%) das proporcoes e dos intervalos de confianga das variaveis do i
componente esgotamento sanitario da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. )
(continuagdo) jr—
iy Valor (%)
Varidvel Observado LI LS
Local de langamento da agua da pia da cozinha
Quintal 90,0 79,4 95,4
Fossa negra/rudimentar apds caixa de gordura 2,5 0,6 10,5 -
Fossa negra/rudimentar 2,5 0,6 10,5
Fossa séptica com sumidouro apds caixa de gordura 2,5 0,6 10,5
Fossa séptica e sumidouro 0,0 00 64 { )
Fossa séptica 0,0 00 64 , G
Rede publica de coleta de esgoto apds caixa de gordura 0,0 00 64
Quintal apds caixa de gordura 2,5 0,6 10,5
Manancial superficial 0,0 0,0 6,4
Outros locais 0,0 0,0 6,4
Local de lavagem das roupas
Tanque dentro de casa 22,5 13,6 35,0
Tanque fora de casa 57,5 44,5 69,5
Manancial superficial 0,0 00 64
Outros locais 20,0 11,6 32,2
Local de langamento da agua de lavagem das roupas
Quintal 90,0 79,4 95,4
Fossa negra/rudimentar 5,0 1,7 14,1
Fossa séptica 0,0 0,0 6,4
Fossa séptica e sumidouro 2,5 0,6 10,5
Rede publica de coleta de esgoto 0,0 0,0 6,4
Manancial superficial 0,0 0,0 6,4
Outros locais 2,5 0,6 10,5
Lavagem das maos apés uso do banheiro
N3o 0,0 0,0 6,6
Sim 100,0 93,4 100,0
Sempre lava 71,8 58,8 82,0
As vezes 28,2 18,0 41,2
Utiliza 4gua e sabdo (adequado) 94,8 85,5 98,3
Somente agua 2,6 0,6 10,8
Outros materiais 2,6 0,6 10,8
Animais de estimagao
Nao 2,5 0,6 10,5
Sim 97,5 89,5 99,4
No lote 17,9 10,0 30,1
Dentro da casa 82,1 69,9 90,0
Criagdo de animais e aves no lote
Nao 5,0 1,7 14,1 .
Sim 95,0 85,9 98,3
Criacao de animais soltos no lote
Exclusivamente soltos 2,6 0,6 11,0
Soltos e em estruturas 86,8 75,3 93,5
Exclusivamente em estruturas 10,6 4,8 21,6

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 6.4 — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos de confianga das variaveis do
componente esgotamento sanitario da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
(conclusao)

Valor (%)

Variavel
arlave Observado LI LS

Existéncia de estruturas de confinamento de animais e aves no lote

N3o 2,6 0,6 11,0
Sim 97,4 89,0 994
Chiqueiro 0,0 00 69
Galinheiro 0,0 00 69
Curral 16,2 8,6 28,5
Curral e chiqueiro 59,5 459 71,7
Galinheiro e curral 2,7 0,6 11,3
Galinheiro e chiqueiro 0,0 0,0 6,9
Galinheiro, chiqueiro e curral 21,6 12,6 34,6
Existéncia e tipo de excreta no quintal

Sem excretas 33,3 21,7 45,6
Com excretas 66,7 54,4 78,3
Presenca de fezes de animais 100,0 90,8 100,0
Presenca de fezes humana 0,0 00 9.2
Quantidade de fezes observadas no quintal

1 a2 fezes 51,9 36,5 66,9
3 a 4 fezes 11,1 4,5 24,9
Mais de 5 fezes 37,0 23,5 52,9
Destinagao das excretas

Deixada no local onde foi feito 70,3 56,8 80,9
Horta 51,4 38,1 64,4
Lavoura 13,5 6,7 25,3
Compostagem 0,0 0,0 6,9
Biodigestor 0,0 0,0 6,9
Buraco 0,0 0,0 6,9
Pomar 8,1 3,3 18,7
Realizada doagdo 27,0 16,9 40,4
Comercializada/trocada 0,0 0,0 6,9
Outros locais 8,1 3,3 18,7
Enterrado 0,0 0,0 6,9

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 6.5 — Valores observados (%) das propor¢oes e dos intervalos de confianga das varidveis do —
componente manejo de residuos sélidos para a Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018. j!
Variavel Valor (%) i i

Observado LI LS

Coleta direta de residuos domiciliares pela prefeitura e frequéncia realizada

Prefeitura ndo coleta 100,0 93,4 100,0

Prefeitura coleta 0,0 0,0 6,6

Prefeitura coleta semanalmente 0,0 00 6,6 -

Prefeitura coleta mais de uma vez por semana 0,0 0,0 6,6

Prefeitura coleta quinzenalmente 0,0 0,0 6,6

Prefeitura coleta mensalmente 0,0 0,0 6,6 'S

Geragdo e separacgao de residuos no domicilio \ e

N&o separam os residuos domiciliares 23,7 14,3 36,6

Separam os residuos domiciliares 76,3 63,4 85,7

N3o separam os residuos secos 0,0 0,0 8,6

Separam os residuos secos 100,0 91,4 100,0

N&o separam os residuos organicos 0,0 0,0 8,6

Separam os residuos organicos 100,0 91,4 100,0

N&o geram residuos de pilhas e baterias 48,3 33,7 63,1

N&o separam residuos de pilhas e baterias 0,0 0,0 8,6

Geram e separam residuos de pilhas e baterias 51,7 36,9 66,3

N3o geram residuos infectantes 46,4 31,8 61,7

N3o separam residuos infectantes 0,0 0,0 8,9

Geram e separam residuos infectantes 53,6 38,3 68,2

N&o geram residuos de pneus 17,5 9,7 29,4

Geram residuos de pneus 82,5 70,6 90,3

Destinacdo dos residuos domiciliares ndo separados

Prefeitura coleta 0,0 0,0 26,2

Deixados no quintal 0,0 0,0 26,2

Jogados no rio ou ribeirdao 0,0 0,0 26,2

Jogados em lote vazio ou no mato 0,0 0,0 26,2

Enterrados 0,0 0,0 26,2

Queimados 87,5 58,1 97,3

Alimentac¢do de animais 0,0 0,0 26,2

Jogados em fossa desativada 0,0 0,0 26,2

Transportados para a cidade 12,5 2,7 41,9

Outros destinos 0,0 0,0 26,2

Destinacao dos residuos secos separados no domicilio

Prefeitura coleta 0,0 0,0 8,6

Queimados 86,2 72,5 93,7

Jogados no rio ou ribeirdao 0,0 0,0 8,6

Jogados em lote vazio ou no mato 0,0 0,0 8,6

Enterrados 0,0 0,0 8,6

Deixados no quintal 0,0 0,0 8,6

Jogados em fossa desativada 0,0 0,0 8,6 %

Transportados para a cidade 24,1 13,6 39,2

Doados 0,0 0,0 8,6

Vendidos 3,4 0,8 14,2

Doados ou vendidos 3,4 1,0 15,0

Reutilizados 0,0 0,0 8,6

Outros destinos 0,0 0,0 8,6 r p—

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. (continua) - —

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Erro! Fonte de referéncia ndo encontrada. — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos d
e confianga das variaveis do componente manejo de residuos sélidos para a Comunidade Presente

de Deus, Goianésia -GO, 2018.

(continuagao)

Variavel Valor (%)
Observado LI LS

Destinacao dos residuos organicos separados no domicilio
Prefeitura coleta 0,0 0,0 8,6
Alimentag¢do de animais 82,8 68,5 91,4
Jogados no rio ou ribeirdo 0,0 0,0 8,6
Jogados em lote vazio ou no mato 0,0 00 8,6
Enterrados 3,4 0,8 14,2
Queimados 0,0 0,0 8,6
Realizada a compostagem 3,4 0,8 14,2
Deixados no quintal 10,3 4,2 23,4
Jogados em fossa desativada 0,0 0,0 8,6
Transportados para a cidade 0,0 0,0 8,6
Outros destinos 0,0 0,0 8,6
Destinagdo dos residuos de pilhas e baterias separados no domicilio
Prefeitura coleta 0,0 0,0 8,6
Jogados em lote vazio ou no mato 0,0 0,0 8,6
Enterrados 3,4 0,8 14,2
Deixados no quintal 0,0 0,0 8,6
Doados 0,0 0,0 8,6
Vendidos 0,0 0,0 8,6
Jogados em fossa desativada 13,8 6,3 27,5
Transportados para a cidade 34,5 21,8 49,9
Queimados 0,0 0,0 8,6
Jogados no rio ou ribeirdao 0,0 0,0 8,6
Outros destinos 0,0 0,0 8,6
Destinacao dos residuos infectantes separados no domicilio
Prefeitura coleta 0,0 0,0 8,9
Jogados em lote vazio ou no mato 0,0 0,0 8,9
Enterrados 3,6 0,8 14,7
Deixados no quintal 0,0 0,0 8,9
Doados 0,0 0,0 8,9
Recolhidos por empresa especializada 0,0 00 89
Jogados em fossa desativada 14,3 6,5 28,4
Transportados para a cidade 17,9 8,9 32,5
Queimados 21,4 11,5 36,5
Jogados no rio ou ribeirdo 0,0 0,0 8,9
Outros destinos 0,0 0,0 8,9

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Erro! Fonte de referéncia ndo encontrada. — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos d
e confianga das variaveis do componente manejo de residuos sélidos para a Comunidade Presente

de Deus, Goianésia -GO, 2018.

(conclusao)

Variavel Valor (%)
Observado LI LS

Destinacao dos residuos de pneus gerados no domicilio
Queimados 21,2 11,9 35,0
Entregues em ponto de coleta 3,0 0,7 12,6
Jogados no rio ou ribeirdo 0,0 00 7,7
Jogados em lote vazio ou no mato 6,1 2,0 16,9
Enterrados 0,0 00 7,7
Doados para catadores 3,0 0,7 12,6
Reutilizados na dessedentagao ou alimentagao de animais 36,4 24,0 50,8
Reutilizados em plantagdes 18,2 9,7 31,6
Reutilizados na dessedentagdo ou alimentagao de animais e em plantagées 0,0 00 7,7
Reutilizados como decoragdo 3,0 0,7 12,6
Reutilizados na dessedentacdo ou alimentagdo de animais e como decoragdo 0,0 00 7,7
Reutilizados em plantagGes ou como decoragdo 0,0 00 7,7
Reutilizados como contencdo de erosao 0,0 0,0 7,7
Reutilizados na dessedentagao ou alimentagao de animais e como contengdo de 0,0 00 77
erosao
Reutilizados de outras formas 0,0 00 7,7
Deixados no quintal 0,0 00 7,7
Guardados 3,0 0,7 12,6
Jogados em buraco 0,0 0,0 7,7
Levados para um lixao 0,0 0,0 7,7
Doados 0,0 0,0 7,7
Outros destinos 0,0 0,0 7,7
Devolvidos nos locais de compra ou em uma borracharia 6,1 2,0 16,9
Destinacao das embalagens vazias de agrotoxicos
Queimados 14,3 58 31,1
Deixados na roga 9,5 3,2 25,3
Deixados dentro de casa 4,8 1,1 19,0
Jogados no rio ou ribeirao 0,0 0,0 11,6
Jogados em lote vazio ou no mato 4,8 1,1 19,0
Enterrados 0,0 0,0 11,6
Deixados em darea especifica da comunidade 0,0 0,0 11,6
Deixados no quintal 19,0 8,8 36,5
Devolvidos ao fornecedor 61,9 43,9 77,1
Doados para catadores 0,0 0,0 11,6
Reutilizados 19,0 8,8 36,5
Outros destinos 14,3 58 31,1
Condigao do quintal do domicilio
Presenca de acumulo de materiais de construcdo (pedras, tijolos, madeiras, etc.) 85,0 73,5 92,1
Presenca de embalagens de veneno 2,5 0,6 10,5
Presenca de residuos espalhados 55,0 42,1 67,3
Presenca de residuos acumulados em buracos 10,0 4,6 20,6
Presenca de residuos que acumulam agua 15,0 7,9 26,5
Presenca de recipientes para dessedentagdo ou alimentacdo de animais 62,5 49,4 74,0
Presenca de recipientes que acumulam agua para usos diversos 35,0 23,9 48,1

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 6.6 — Valores observados (%) das propor¢oes e dos intervalos de confianga das variaveis do
componente manejo das aguas pluviais e drenagem da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-

GO, 2018.
iy Valor (%)
Varidvel Observado LI LS
Caracteristicas das vias de acesso
Dificuldade de utilizacdo da via de acesso a comunidade 13,2 6,5 24,7
Impossibilidade de utilizagdo da via de acesso a comunidade 0,0 00 6,7
\ Via de acesso a comunidade sem dificuldade de utilizacao 86,8 75,3 93,5
) Rua pavimentada 0,0 0,0 6,7
Rua sem pavimentacao 100,0 93,3 100,0
Caracteristicas em frente aos lotes
Com meio fio e/ou sarjeta 0,0 0,0 6,7
Sem meio fio e/ou sarjeta 100,0 93,3 100,0
Com bueiro e/ou boca de lobo préximo 2,6 0,6 11,0
Sem bueiro e/ou boca de lobo préoximo 97,4 89,0 99,4
Com alagamento na rua 23,7 14,3 36,6
Sem alagamento na rua 76,3 63,4 85,7
Com erosao na rua 23,7 14,3 36,6
Sem erosao na rua 76,3 63,4 85,7
Com barraginha/bacia de contencgdo 18,4 10,3 30,8
Sem barraginha/bacia de contencio 81,6 69,2 89,7
Caracteristicas dos lotes
N&o possuem nascente, mina ou olho d’agua 66,7 53,5 77,7
Possuem nascente, mina ou olho d'agua: 33,3 22,3 46,5
Que possuem nascente, mina ou olho d’agua permanente 28,2 18,0 41,2
Que possuem nascente, mina ou olho d’agua intermitente 51 1,7 144
Que possuem nascente, mina ou olho d’agua protegida 75,0 50,9 89,7
Que possuem nascente, mina ou olho d’agua desprotegida 25,0 10,3 49,1
N3o possuem curso de agua 31,6 20,7 44,9
Possuem curso de agua 68,4 55,1 79,3
Curso de dgua permanente 57,9 44,5 70,2
Curso de dgua intermitente 10,5 48 21,6
Cursos d'agua com mata ciliar degradada 23,1 12,4 38,9
Cursos d'agua com mata ciliar parcialmente recomposta 61,5 45,3 75,5
Cursos d'agua com mata ciliar totalmente preservada 11,5 4,7 25,8
Cursos d'agua que ndo possuem mata ciliar 3,9 0,8 15,7
Com curva de nivel para reducdo de enxurrada 42,1 29,8 55,5
Sem curva de nivel para reduc¢do de enxurrada 57,9 44,5 70,2
Com canaleta ou valeta para reducgdo de enxurrada 10,5 48 21,6
Sem canaleta ou valeta para redugdo de enxurrada 89,5 78,4 95,2
Com outros dispositivos para reducao de enxurrada 0,0 00 6,7
Sem outros dispositivos para reducdo de enxurrada 100,0 93,3 100,0
Com a presencga de processos erosivos 7,7 3,1 17,8
Com ampliacdo do processo erosivo 66,7 23,7 92,8
Caracteristicas dos domicilios
Construido abaixo do nivel do terreno 0,0 0,0 6,7
Construido acima do nivel do terreno 18,4 10,3 30,8
Construido no mesmo nivel do terreno 81,6 69,2 89,7
Problemas nos domicilios devido as chuvas
Com entrada de agua decorrente de goteira 15,8 8,4 27,8
Sem entrada de dgua decorrente de goteira 84,2 72,2 91,6
Com entrada de agua decorrente de enxurrada 5,3 1,7 14,8
Sem entrada de agua decorrente de enxurrada 94,7 85,2 98,3
Com entrada de agua decorrente de cheia de rio 0,0 0,0 6,7
Sem entrada de dgua decorrente de cheia de rio 100,0 93,3 100,0

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 6.7 — Valores observados (%) das proporgoes e dos intervalos de confianga das variaveis
relacionadas ao uso de agrotoxicos para a Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.
Valor (%)

Varidvel Observado LI LS
Uso de agrotdxico nas plantagoes
Sim 52,5 39,7 65,0
Ndo 47,5 35,0 60,3
Periodo de aplicagao de agrotoxico nas plantagées
Janeiro 55,6 36,7 73,0
Fevereiro 61,1 41,8 77,5
Margo 33,3 18,2 52,9
Abril 11,1 3,7 28,9
Maio 11,1 3,7 28,9
Junho 16,7 6,8 354
Julho 16,7 6,8 354
Agosto 5,6 1,2 21,7
Setembro 11,1 3,7 28,9
Outubro 22,2 10,3 41,6
Novembro 33,3 18,2 52,9
Dezembro 44,4 27,0 63,3
Utilizagao de EPI
Sim 42,9 26,8 60,6
Nao 57,1 39,4 73,2
Orientacao sobre o uso de agrotoxicos
Sem orientagao 66,7 48,5 80,9
Com orientagao 33,3 19,1 51,5
Orientado por agronomo 57,1 28,4 81,7
Orientado por amigos 0,0 0,0 28,9
Orientado pela midia 0,0 0,0 28,9
Orientado pelo vendedor do produto 28,6 9,7 59,8
Orientado pelos familiares 14,3 3,2 46,0
Orientado por outras fontes 14,3 3,2 46,0
Armazenamento das embalagens cheias
Deixados dentro de casa 11,1 2,6 25,8
Deixados na roga 22,2 8,1 37,2
Deixados no quintal 11,1 2,6 25,8
Armazenados em galpdo ou local especifico 66,7 40,1 72,5
Levados para area especificada da comunidade 0,0 0,0 11,6
Outros locais 5,6 0,7 19,4

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI.
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Tabela 6.8 — Valores observados e intervalos de confianga para os indicadores de abastecimento de

agua da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Valor (%)

INDICADOR Observado LI LS
INDAA 01 - Cobertura de abastecimento de dgua tratada 0,0 00 64
INDAA 02 - Cobertura de abastecimento de dgua sem tratamento 0,0 0,0 64
INDAA 03 - Percentual de domicilios que utilizam manancial superficial como fonte principal de 75 30 174
abastecimento de 4gua para ingestdo ! ! !
INDAA 04 - Percentual de domicilios que utilizam mina, nascente ou bica como fonte principal de 450 327 579
abastecimento de dgua para ingestdo ! ! !
INDAA 05 - Percentual de domicilios que utilizam pogo raso escavado (pogo raso, pogo caipira, cisterna, 350 239 481
cacimba) como fonte principal de abastecimento de agua para ingestdo ’ ! ’
INDAA 06 - Percentual de domicilios que utilizam pogo tubular raso como fonte principal de 75 30 174
abastecimento de 4gua para ingestdo ! ! !
INDAA 07 - Percentual de domicilios que utilizam pogo tubular profundo como fonte principal de 50 17 141
abastecimento de dgua para ingestdo ! ! !
INDAA 08 - Percentual de domicilios que utilizam Cisterna (Agua de chuva) como fonte principal de 0.0 00 64
abastecimento de dgua para ingestdo ! ! ’
INDAA 09 - Percentual de domicilios que utilizam outras fontes como fonte principal de abastecimento 0.0 00 64
de dgua para ingestdo ! ! !
INDAA 10 - Percentual de domicilios abastecidos por pogo tubular raso para demais usos exceto para 75 30 174
ingestdo ! ! !
INDAA 11 - Percentual de domicilios abastecidos por pogo tubular profundo para demais usos exceto 0.0 00 64
para ingestdo ! ! ’
INDAA 12 - Percentual de domicilios abastecidos por dgua da chuva para usos diversos exceto para 00 00 64
ingestdo ! ’ ’
INDAA 13 - Percentual de domicilios abastecidos por 4gua mineral envasada para usos diversos exceto 0.0 00 64
para ingestdo ! ! !
INDAA 14 - Percentual de domicilios que utilizam pogo raso escavado (pogo raso, pogo caipira, cisterna, 375 26.0 50.6
cacimba) para demais usos exceto para ingestdo ! ! !
INDAA 15 - Percentual de domicilios abastecidos por dgua de manancial superficial para usos diversos 250 155 377
exceto para ingestdo ! ! !
INDAA 16 - Percentual de domicilios abastecidos por dgua de mina, nascente ou bica para usos 475 350 60.3
diversos exceto para ingestdo ! ! !
INDAA 17 - Percentual de domicilios abastecidos por caminhdo pipa para usos diversos exceto para 0.0 00 64
ingestdo ! ! !
INDAA 18 - Percentual de domicilios abastecidos por outras fontes para usos diversos exceto para 00 00 64
ingestdo ! ! !
INDAA 19 -Percentual de domicilios que ndo atendem a distancia minima entre o pogo raso escavado 0.0 00 148
e disposicdo de dguas residuarias ! ! !
INDAA 20 - Percentual de domicilios que nao atendem a distdncia minima entre o pogo raso escavado 0.0 00 148
e criadouros de animais ! ’ ’
INDAA 21 - Percentual de domicilios abastecidos por rede de distribuicdo de dgua, com canalizagdo 875 764 938
interna no domicilio ou na propriedade, ou por pogo ou nascente, com canalizagao interna ! ! !
INDAA 22 - Percentual de domicilios que utiliza 4gua da chuva armazenada em cisterna como fonte 00 00 64
principal de dgua para ingestdo, com canalizagdo interna no domicilio ! ! !
INDAA 23 - Percentual de domicilios abastecidos por outras fontes (dgua mineral, manancial
superficial, caminhado pipa) como fonte principal de agua para ingestdo com canalizagdo interna no 7,5 30 17,4
domicilio
INDAA 24 - Percentual de domicilios sem canalizagdo interna 5,0 1,7 14,1
INDAA 25 - Percentual de domicilios com reservatério de dgua adequado (higienizado) 78,9 66,3 87,8
INDAA 26 - Percentual de domicilios com medida sanitaria intradomiciliar para promog&o da qualidade 725 597 824
da 4gua para ingestdo ! ! !
INDAA 27 - Percentual de domicilios com medida sanitaria intradomiciliar para promogao da qualidade 125 62 236
da dgua para cozinhar e lavar alimentos ! ! !
INDAA 28 - Percentual de domicilios com acondicionamento adequado da 4gua no espago 50 17 141

intradomiciliar

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianca = LI; indicador de abastecimento de dgua = INDAA.
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Aspectos do saneamento

Tabela 6.9 — Valores observados e intervalos de confianga para os indicadores de esgotamento ) S—
sanitdrio para a Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Valor (%) 2
Observado LI LS

INDICADOR

INDES 01 - Percentual de domicilios rurais com atendimento adequado de esgotamento

ol ~ S 10,0 4,6 20,6
sanitario (solugdo coletiva e individual)

INDES 02 - indice de tratamento de esgoto coletado NA NA NA

INDES 03 - Percentual de domicilios com solugdo individual para esgotamento sanitario 10,0 46 206 -
adequada

!NDES 04 - Percentual de domicilios com solugdo individual para esgotamento sanitario 875 76,4 938

inadeauada

INDES 05 - Percentual de domicilios sem solugdo para esgotamento sanitario 2,5 0,6 10,5

INDES 06 - Percentual de domicilios com instalagées hidrossanitarias basicas (vaso sanitario, N

. . 95,0 85,9 98,3
chuveiro e lavatério)
INDES 07 - Percentual de domicilios com banheiro interno 95,0 85,9 98,3
INDES 08 - Relagdo entre o atendimento adequado de esgotamento sanitdrio na comunidade 00 00 64

rural e no municipio

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI; ndo se aplica = NA; indicador de esgotamento
sanitario = INDES.

Tabela 6.10 — Valores observados e intervalos de confianga para os indicadores de manejo de
residuos sélidos para a Comunidade Presente de Deus, Goianésia -GO, 2018.

Valor (%)
INDICADOR Observado U LS

INDRS 01 - Percentual de domicilios atendidos por coleta direta e/ou indireta de residuos sélidos 0,0 00 64
INDRS 02 - Percentual de domicilios que separam os residuos solidos 76,3 63,4 85,7
INDRS 03 - Programa de coleta seletiva Nao NA NA
INDRS 04 - Percentual de domicilios que realizam compostagem de residuos organicos 34 01 115
INDRS 05 - Percentual de domicilios que enterram todo ou parte dos residuos sélidos 51 1,8 14,7
INDRS 06 - Percentual de domicilios que jogam em terreno baldio ou logradouro todo ou parte

, 0 0,0 00 67
dos residuos sélidos
INDRS 07 - Percentual de domicilios que gueimam todo ou parte dos residuos sdlidos 82,1 71,7 92,1
INDRS 08 - Percentual de domicilios que jogam no corpo hidrico todo ou parte dos residuos 00 00 67
sélidos ! ’ ’
INDRS 09 - Percentual de domicilios que jogam no quintal todo ou parte dos residuos sélidos 77 33 182
INDRS 10 - Percentual de domicilios que jogam na fossa todo ou parte dos residuos sélidos 12,8 66 24,7

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI; ndo se aplica = NA; indicador de manejo de
residuos sélidos = INDRS.

Tabela 6.11- Valores observados e intervalos de confianga para os indicadores de manejo de dguas
pluviais e drenagem da Comunidade Presente de Deus, Goianésia-GO, 2018.

Valor (%)
Observado LI LS

INDICADOR

INDAP 01 - Percentual de domicilios localizados em vias com pavimento, meio fio e
bocas de lobo
INDAP 02 - Percentual de domicilios com atendimento por solugdo para o escoamento

superficial excedente

0,0 00 64

47,4 34,6 60,5

INDAP 03 - Percentual de domicilios que apresentaram inundacdes 0,0 0,0 6,7

INDAP 04 - Percentual de domicilios que apresentaram alagamentos 5,3 1,7 14,8 }
INDAP 05 - Percentual de domicilios favoraveis a sofrerem inundacgées 81,6 69,2 89,7 it
INDAP 06 - Dificuldade de utilizacdo da via de acesso a comunidade 13,2 6,5 24,7 [ ) 1
INDAP 07 - Impossibilidade de utilizacdo da via de acesso a comunidade 0,0 0,0 6,7 |/

INDAP 08 - Via de acesso a comunidade sem dificuldade de utilizacdo 86,8 75,3 93,5

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confianga = LI; indicadores de manejo de aguas pluviais e
drenagem =INDAP.
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APENDICE 1 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes dos aspectos de renda, habitabilidade e escolaridade.

qulgo Nome do indicador LEEC) Origem Férmula Codigo df Descr|gao~da
Indicador Resposta Informagdo Informagdo
Indica o rendimento
INDSEO1 Renda em saldrios 00<>06 Criado INDSEO01 = Zi=1Ey - By N3o se aplica geral de uma dada
minimos ¥i=; Emax; . Pmax; comunidade em termos
de saldrio minimo.
Indica a diversidade de
INDSEO2 Diversidade de 00¢310 Criado INDSE02 — 2i=1Eij - Py N30 se aplica difererltes modos de
renda >i=1 Emax; . Pmax; obtencdo de renda de
uma dada comunidade.
Indica a diversidade de
INDSEO3 Participacio social 00<305 Criado INDSE03 = — 2=t P Nio se aplica | odos diferentes de
Yi—; Emax; . Pmax; participagdo social em
uma comunidade.
Individuos por Y Ej. P Indica a densidade de
INDSEO04 habitac3o 00<¢>09 Criado INDSE04 = S Emax, . Pmax. Ndo se aplica | pessoas por habitagdo e
1=1 1 1 uma dada comunidade.
Indica quantos comodos
n em média cada
INDSEO5 C(.)rr(;c.)cll(cj) por 00510 Criado INDSEOQO5 = Ziz1 By By N3ao se aplica individuo de uma dada
individuo Yi=1 Emax; . Pmax; comunidade tem a sua
disposicdo.
Y. Ey. P Indica o nivel de
INDSE06 Escolaridade 00¢>06 Criado INDSE06 = k) R N&o se aplica alfabetizagdo de uma
Yi=1 Emax; . Pmax; dada comunidade.
Indica a proporgdo de
INDSEO7 Analfabetismo 00¢501 Criado |  INDSE07 = —2i=1E- P Ndo seaplica | Pess0as deuma dada
Y-, Emax; . Pmax; comunidade que ndo
sabem ler e escrever.

Fonte: elaborado pelos autores.

f"—
|
I



961

APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

Cadigo . 1 Unidade . . Codigo da _ .
; & Nome do indicador / Origem Formula & ~ Descri¢ao da Informacgao
Indicador Resposta Informacgao
Numero de  domicilios
INFSau01 | amostrados na comunidade
Percentual de familias que rural.
ossuem conhecimento . i .
INDS 01 P A % Criado INFSau02 Numero de familias que
sobre a existéncia da INDS01 = ——— 4100
UABSF da comunidade INFSau01 INESau02 relataram conhecer a
) existéncia da UABSF da
comunidade.
Percegtualdefamlliascom DS 02 INFSau03 o0 Numedro de familias com
morador(a ue possui . = TNFCa01 ¥ morador(a ue ossuia
INDS 02 ra) que p % Criado INFSau01 INFSau03 r(@)  que p
prontudrio na UABSF da prontudrio na UABSF da
comunidade. comunidade.
Numero de familias com
Cobertura de saude 1N0503——1NFsau04*100 morador(a) com plano de
INDS 03 % Criado ~ INFSau01 INFSau04 , .
suplementar. saude médico e/ou
odontoldgico.
Numero de domicilios que
receberam a visita de algum
membro da equipe da
Percentual de domicilios , . q ,p
. estratégia da saude da
com visita de um membro INDS 04 = INFSau05 « 100 famnilia (médico
INDS04 |da equipe da salde da % Criado INFSau01 INFSau05 . _ ’
" . enfermeiro, técnico ou
familia nos Ultimos 12 .
auxiliar em enfermagem,
meses. . n .
cirurgidgo-dentista ou agente
comunitario da saude) nos
ultimos 12 meses.

Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(continuagdo)

Cadigo . Unidade . . o ~ . ~
. & Nome do indicador / Origem Férmula Cdédigo da Informagao | Descri¢cdo da Informagdo
Indicador Resposta
o Numero de domicilios que
Percentual de domicilios . d
com visita de agente INFSau06 receberam a visita de
INDS 05 ISt g : % Criado INDS 05 = TNFsamor - 100 INFSau06 agente comunitdrio da
comunitario de saude , i
o saude nos ultimos 12
nos ultimos 12 meses. meses
Percentual de domIfIhOS DS 06 INFSau07 100 Numsro de domicilios queI
com visita mensal ou . = TINE<a01 receberam a visita mensa
INDS 06 menos de agente % Criado IFsaudl INFSau07 ou menos de agente
comunitario de saude. comunitario da saude.
o Numero de domicilios que
Percentual de domicilios . d
com visita de agente de INFSau08 receberam a visita de
INDS 07 combate as egndemias % Criado INDS 07=1NF5auo1*100 INFSau08 agende de combate as
e endemias nos ultimos 12
nos ultimos 12 meses. meses
Percentual de domicilios Numero de domicilios que
com visita de INFSau09 receberam a visita de
INDS 08 |enfermeiros da atencdo % Criado INDS 08 = yrsauot * 109 INFSau09 enfermeiros da atengdo
basica a saude nos basica nos ultimos 12
ultimos 12 meses. meses.
Percentual de domicilios Numero de domicilios que
com visita de técnicos ou receberam a visita de
auxiliares de . técnicos ou auxiliares de
INDS 09 o % Criado INDS 09 = [NESaul0 - oo INFSau10 -
enfermagem da atencdo INFSau01 enfermagem da atengdo
basica a saude nos basica nos ultimos 12
ultimos 12 meses. meses.

Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(continuagdo)

Cédigo — Unidade . , 1 = .~ =

In dicaf:’ior Nome do indicador Respost a/ Origem Férmula Cdédigo da Informagao | Descri¢cdo da Informagdo
Percentual de domicilios INFSaull Numero de domicilios que

INDS 10 | €™ visita de médicos da o Criado INDS10 = pormes * 100 INFSaull receberam a visita de
atencdo basica a saude ° médicos da atencdo basica
nos ultimos 12 meses. nos ultimos 12 meses.
Percentual de domicilios Numero de domicilios que
com visita de cirurgides- INFSaul2 receberam a Vvisita de

INDS 11 |dentistas da atencgdo % Criado INDS 11 = INFSau01 100 INFSaul2 cirurgioes-dentistas da
basica a saude nos atencdo basica nos
ultimos 12 meses. Gltimos 12 meses.
Percentual de familias Numero de familias que
gue procuraram Servigos INFSaul3 procuraram servigos de

INDS 12 | de saude para consulta % Criado INDS12 = INFSau01 100 INFSaul3 salude para consulta
médica com clinico geral médica com clinico geral
nos ultimos 12 meses. nos ultimos 12 meses
Percentual de familias Numero de familias que
gue procuraram servigos INFSaul4 procuraram servigos de

INDS 13 |de saude para consulta % Criado INDS 13 = INFSau01 100 INFSaul4d saude para consulta
médica especializada médica especializada nos
nos ultimos 12 meses. ultimos 12 meses.
Percentual de familias Numero de familias que
gue procuraram servigos INFSauls procuraram servicos de

INDS 14 |de salde para exames % Criado INDS 14 = rore o * 100 INFSaul5 saude  para  exames
diagnodsticos ultimos 12 diagndsticos nos ultimos
meses. 12 meses.

Fonte: elaborado pelos autores.




APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(continuagdo)

Percentual de familias INFSaul6 Numero de familias que
INDs 15 | 9ue procuraram servicos o Criado INDS15 = 7oeeo7 * INFSaul6 procuraram servicos de
de saude para vacinagao ? saude para vacinagdo nos
nos ultimos 12 meses. ultimos 12 meses.
Percentual de familias Numero de familias com
com moradora que moradora que procurou
rocurou servicos de . servicos de saude para
INDS 16 | P"° 608 % | Criado DS 16 < [NFSaul7 o INFSau17 ¢ P
salude para realizar INFSau01 realizar exame de colo de
B exame de colo de utero utero nos ultimos 12
© nos ultimos 12 meses. meses.
Percentual de familias , -
com  moradora e Numero de familias que
procurou  servicos qde P procuraram servigos de
INDS 17 . . , % Criado INDS 17 = —2%2C 100 INFSaul8 saude para atendimento
saude para realizar pré- INFSau01 A A
natal nos dltimos 12 de urgéncia e emergéncia
meses nos ultimos 12 meses.
Percentual de familias , -
com morador  que Nuimero de familias com
procurou  servicos de preE— morador que procurou
INDS 18 , . % Criado INDS 18 = - 2au=7 INFSaul9 servicos de saude para
saude para realizar INFSau01 . .
exame de préstata nos realizar exame de préstata
dltimos 12 rzeses nos ultimos 12 meses.
Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(continuagdo)

Percentual de familias Nimero de familias que
que procuraram servigos . g
de catde para P procuraram servigos de
INDS 19 . % Criado INDS 19 = 222 100 INFSau20 saude para atendimento
atendimento INFSau01 N .
farmacbutico nos farmacéutico nos ultimos
o 12 meses.
ultimos 12 meses.
Percentual de familias Numero de familias que
gue procuraram servicos INFSau21 procuraram servigos de
o INDS 20 |de saude para consulta % Criado INDS 20 = 1o o * 100 INFSau21 saide para consulta
8 odontoldgica nos odontoldgica nos ultimos
ultimos 12 meses. 12 meses.
Percentual de familias Nimero de familias que
gue procuraram servicos . g
de <atide para —— procuraram servicos de
INDS 21 % Criado INDS 21 = [NFSaw22 - INFSau22 saude para tratamento
tratamento INFSau01 Y les
odontologico nos odontoldgico nos ultimos
s 12 meses.
ultimos 12 meses.
Percentual de familias Nimero de familias que
que procuraram servigos rocuraram servicos qde
de salude para realizagdao 0 . INFSau23 o e
INDS 22 . % Criado INDS 22 = ———"""" 4100 INFSau23 saude para realizacdo de
de procedimentos de INFSau01 . .
satide nos dltimos 12 procedimentos de saude
meses nos ultimos 12 meses.
Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(continuagdo)

Percentual de familias Numero de familias que
que procuraram servigos procuraram servigos de
de saude para realizacdo . saude para realizacdo de
INDS 23 icle pa 2ag % | Criado INDs 23 = [NFSau24 INFSau24 10€ pare N
de praticas integrativas e INFSau01 praticas integrativas e
complementares nos complementares nos
ultimos 12 meses. ultimos 12 meses.
Percentual de familias Nimero de familias que
gue procuraram servicos . 9
de <atide para procuraram servigos de
INDS 24 . % Criado INDS 24 = INFSau25 £100 INFSau25 salude para atendimento
atendimento de INFSau01 N A .
urgéncia e emergéncia de urgéncia e emergéncia
nos Gltimos 12 meses nos ultimos 12 meses.
Percentual de familias Numero de familias que
que procuraram servico INFSau26 procuraram servicos de
INDS 25 |de saude para pequenas % Criado INDS 25 = INFSau01 " 100 INFSau26 saude para pequenas
cirurgias de ambulatério cirurgias de ambulatdrio
nos ultimos 12 meses. nos ultimos 12 meses.
a . . Numero de familias que
Prevaléncia de diarreia INFSau27 referiram  diarreia qor
INDS 26 | autorreferida na % Criado INDS 26 = roeso7 * 100 INFSau27 P
comunidade algum morador do
) domicilio.
al . . Numero de familias que
Prevaléncia de diarreia INFSau28 referiram  diarreia qor
INDS 27 | autorreferida no % Criado INDS 27 = ———— 100 INFSau28 P
domicilio INFSau01 algum morador da
) comunidade.

Fonte: elaborada pelos autores.
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APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(continuagdo)

Numero de moradores
INFSau29 dos domicilios amostrados
INDS 28.1 I de d INFSau30 na comunidade rural.
a Prevaléncia de doencas . INDS 28.1a 2831 =———————%100
) ¢ % Criado “ INFSau29 "
INDS autorreferidas''. NGmero de moradores
28.31 ue referiram
INFSau30 aue
determinada doenga nos
Gltimos 12 meses'?.
§ Percentual de Numero de moradores
moradores que deixaram P gue referiram ter deixado
de realizar atividades . - roaus s de realizar atividades
INDS 29 el . % | Criado INDS 29 = INFsauz9 INFSau31 L
habituais por motivo de habituais (por exemplo,
saude nos ultimos 30 trabalhar) por motivos de
dias. saude nos ultimos 30 dias.
A Numero de moradores
Prevaléncia de INFSau32 que referiram internagdo
INDS 30 |internacdo  hospitalar % Criado INDS 30 = * INFSau32 . L
nac P ° INFSau29 hospitalar nos udltimos 12
nos ultimos 12 meses.
meses.
Fonte: elaborado pelos autores.
Nota: para cada doenca autorreferida foi elaborado um indicador de prevaléncia, totalizando 31 indicadores (um para cada doenga). O entrevistador questionava ao morador entrevistado sobre
a ocorréncia das seguintes doencas: dengue (INDS 28.1), febre pelo virus Zika (INDS 28.2), febre de chikungunya (INDS 28.3), febre do Mayaro (INDS 28.4), febre amarela (INDS 28.5), malaria
(INDS 28.6), hepatite A (INDS 28.7), hepatite B (INDS 28.8), hepatite C (INDS 28.9), leptospirose (INDS 28.10), esquistossomose (INDS 28.11), hantavirose (INDS 28.12), equinococose (INDS 28.13),
hanseniase (INDS 28.14), tuberculose (INDS 28.15), teniase (INDS 28.16), ascaridiase (INDS 28.17), leishmaniose (INDS 28.18), doenga de Chagas (INDS 28.19), poliomielite (INDS 28.20),
toxoplasmose (INDS 28.21), hipertensdo arterial (INDS 28.22), hipercolesterolemia (INDS 28.23), diabetes mellitus (INDS 28.24), depressdo (INDS 28.25), obesidade (INDS 28.26), insuficiéncia
renal (INDS 28.27), cancer (INDS 28.28), gastrite (INDS 28.29), infec¢do urindria (INDS 28.30) e anemia (INDS 28.31).
—
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APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(continuagdo)

Numero de familias que
Percentual de domicilios INFSau33 referiram o&bitos infantis
INDS 31 |com obitos infantis nos % Criado INDS 31 = Tore 29 * INFSau33 (em criangas menores de
ultimos 12 meses. um ano) nos ultimos 12
meses.
Percentual de familias Numero de familias que
com que utilizam plantas INFSau34 utilizam plantas e/ou
INDS32 |e/ou sementes para % Criado INDS 32 = (oo * 100 INFSau34 sementes para
o tratamento de doencas tratamento de doencas
2 e/ou sintomas. e/ou sintomas.
Prevaléncia de pratica NFSau3s )
diaria de atividade fisica. INDS 33 = — 22 400 Ndmero de moradores
INDS 33 % Criado INFSau29 INFSau35 que referiram prética
diaria de atividade fisica.
Prevaléncia de prética INFSau36 NUmero de moradores
fisica.
Prevaléncia de pratica NFSau3n )
mensal de atividade INDS 35 = — 227 100 Numero de moradores
INDS 35 | ica. % Criado INFSau29 INFSau37 que referiram pratica
mensal de atividade fisica.
Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(continuagdo)

Prevaléncia de pratica i
eventual de ati?/idade INDS 36 INFSau38 Mamero  de moradores
_ . . "
INDS 36 | % | Criado INFSau29 INFSau38 que referiram pratica
fisica. eventual de atividade
fisica.
Percentual de INFSau39
~ au ¥
moradores que ndo . . INDS 37 = e 100 Ndmero de moradores
INDS 37 praticam atividade fisica. % Criado INFSau39 que r.ef'erlramln.ao praticar
de atividade fisica.
§ Prevaléncia de uso diario INFSauto
. s au ¥
de bebida alcodlica. ) INDS 38 = —————— %100 Numero 'de morad'olr('es
INDS 38 % Criado INFSau29 INFSau40 que referiram uso didrio
de bebida alcodlica.
Prevaléncia de uso i
semanal de bebida INDS 39 INFSauil 100 nmero ?e moradores
= — % .
: o . INFSau29 que referiram uso
INDS 39 | ,ico6lica. % Criado INFSau41 semanal de bebida
alcodlica.
Prevaléncia de uso NFSaudz
. au ,
mensal de  bebida _ INDS 40 = ————— 100 Nimero de moradores
INDS 40 || 06lica % Criado INFSau29 INFSau42 que referiram uso mensal
de bebida alcodlica.
Prevalénci 4
evZne']cuGalc ) de e beblij;g INDS 41 INFSaut3 100 namero ?e moradores
= — % .
o o, . INFSau29 que rereriram uso
INDS 41 alcodlica. % Criado INFSau43 eventual de bebida
alcodlica.
Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(continuagdo)

Percentual de INFSawaa NG q q
INDS 42 moradores que ndo o ) INDS 42 = oo umero e‘ mora orNes
consomem bebida b Criado INFSau44 que referiram nao
alcodlica. consumir bebida alcodlica.
Prevaléncia de uso didrio INFSauds ;
de tabaco. INDS 43 = —— 109 Ntmero de moradores
INDS 43 % Criado INFSau29 INFSau45 que referiram uso diario
de tabaco.
§ Prevaléncia de uso INFSautt ;
semanal de tabaco. INDS 44 = — > 100 Numero de moradores
INDS 44 % Criado INFSau29 INFSau46 que  referiram  uso
semanal de tabaco.
Prevaléncia de uso INFSaudn )
mensal de tabaco. INDS 45 = — > 100 Numero de moradores
INDS 45 % Criado INFSau29 INFSau47 que referiram uso mensal
de tabaco.
Prevaléncia de uso INFSauds )
eventual de tabaco. INDS 46 = — "2 100 Ndmero de moradores
INDS 46 % Criado INFSau29 INFSau48 que  referiram  uso
eventual de tabaco.
Percentual de INFSaudo )
moradores que ndo INDS 47 = —>2%7 100 Numero de moradores
INDS 47 | t270m uso de tabaco. % Criado INFSau29 INFSau49 que referiram n3o fazer
uso de tabaco.

Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(continuagdo)

Prevaléncia de  ex- INFSauso )
fumantes. INDS 48 = —>"—+ 100 Nimero ~de moradores
INDS 48 % Criado INFSau29 INFSau50 que referiram ser ex-
fumantes.
:J:j;/?sllenua de fumantes o ers INFSaus1 100 Numer? .de morz:;kl)r_es
INDS 49 % | Criado INFSau29 INFSau51 due reteriram {so diarto,
semanal mensal ou
eventual de tabaco.
§ Percentual de familias
com moradores que Numero de familias com
INDS 50 realizam higienizagéo % Criado INDS 50 INFSauSZ* 00 INESau52 moradorejs'qu'e referir?m
das maos INFSaul sempre higienizar as maos
adequadamente antes antes das refeicGes.
das refeigOes.
Percentual de familias 4 ili
que utilizam medidas INDS 51 _ INFSaus3 00 rNel;(Z:ﬁ;OmduiiJs;:I::;ds;;i
INDS 51 : - % Criado INFSaul INFSau53 : :
para evitar picadas de para evitar picadas de
insetos. insetos.
Percentual de familias Numero de familias com
gue tomam banho em INFSau54 moradores que referiram
INDS 52 |outro local que n3o seja % Criado INDS 52 = e+ 100 INFSau54 tomar banho em outro
o banheiro. local que ndo seja o
banheiro.
Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(continuagdo)

Percentual de faml,lias INFSauss Numero de familias que
que referem consumo de ) INDS 53 = ———— 100 referiram consumo de
INDS 53 / | % Criado INFSaul INFSau55
carne crua e/ou ma carne crua ef/ou mal
cozida. cozida.
Percentual de familias , -
com  moradores Numero de familias com
referiram Uso moradores que referiram
INDS 54 . % Criado INDS 54 = INFSau56 " INFSau56 uso de medicamentos para
medicamentos INFSaul diarreia nos ultimos 12
N diarreia nos ultimos 12
=) meses.
~ meses.
Percentual de familias , o
com  moradores Nimero de familias com
referiram Uso moradores que referiram
INDS 55 . % Criado INDS 55 = INFSau57 +100 INFSau57 uso de medicamentos para
medicamentos INFSaul . e
parasitoses nos Gltimos parasitoses nos ultimos 12
meses.
12 meses.
Percentual de
moradores com cartdo INDS 56 = INFSau58 Ndmero de moradores que
INDS 56 de vacina % Criado INFSau29 INFSau58 apresentaram cartdo de
) vacina.
Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(continuagdo)

Percentual de criangas Numero de criangas com 5

com 5 anos ou menos INFSau59 anos ou menos com cartao

com esquema completo ina.

ara ! v:cina INDS 57 INFSau60 100 de’ p—— i

= *

p _ INFSaus9 Numero de criangas com 5
INDS 57 | pentavalente/tetravalen % Criado anos oOu menos com

te/DTP. registro do  esquema

INFSau60 & q

completo para vacina
pentavalente/tetravalente
/DTP.

80¢

Percentual de criangas

Numero de criangas com 5
com 5 anos ou menos

anos oOu menos com
INDS 58 | 0™ esquema complleto % Criado INDS 58=M*100 INFSau61 registro de  esquema
para vacina oral rotavirus INFSau59 )
completo para vacina oral
humano (VORH). rotavirus humano (VORH).
Percentual de criancgas Numero de criangas com 5
com 5 anos ou Menos INFSau62 anos oOu menos com
INDS 59 | com vacina contra febre % Criado INDSS9=W*100 INFSau62 registro de vacina febre
amarela. amarela no cartdo de
vacina.
Percentual de criangas
com 5 anos ou menos Numero de criangas com 5
INDS 60 |COM esquema completo % Criado INDS 60=INFSau63*100 INFSau63 anos  ou  menos com
para  vacina  contra INFSau59 esquema completo para
vacina contra poliomielite.

poliomielite.

Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 2 - Descrigdo das informagdes e calculos dos indicadores de satde.

(conclusao)

Percentual de criangas INFSanea
aul ¥ i
com 5 anos ou menos ' INDS 61 = ————— & Numero de criancas com 5
INDS61 | o0 vacina  contra % Criado INFSaus9 INFSau64 anos ou menos com vacina
Hepatite A contra hepatite A.
Percentual de moradores )
com 6 anos ou mais com Nimero de moradores
esquema completo para INFSau65 com 6 anos ou mais com
triplice viral. _ INFSau66 cartdo de vacina.
. INDS 62 % Criado INDS 62 = 1yEsaues * 100 .
3 Nimero de moradores
com 6 anos ou mais com
INFSau66
esquema completo para
triplice viral.
Percentual de moradores INFSauo? Numero de moradores
com 6 anos ou mais com INDS 63 =———— %100 com 6 anos ou mais com
INDS 63 - t feb % Criado INFSau65 INFSau67 .
vacina  contra ebre vacina contra febre
amarela. amarela.
Percentual moradores INFSau6s Numero de moradores
com 6 anos ou mais com INDS 64 = ———— 100 com 6 anos ou mais com
INDS 64 let % Criado INFSau65 INFSau68
esquema completo para esquema completo para
dT. dT.
Percentual de moradores INFSaueo NUmero de moradores
com 6 anos ou mais com INDS 65 = — %100 com 6 anos ou mais com
INDS 65 |ocquema completo para % Criado INFSau65 INFSau69
qu p p esquema completo para
vacina contra hepatite B. vacina contra hepatite B.
Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,

residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).

Numero de  domicilios

INFO1 amostrados na comunidade
rural.
Cobertura de INDAA 01 INFo2 100 Numero de domicilios, na
= *
INDAA 01 |abastecimento de &gua % Criado INFO1 . '
tratada comunidade rural,
’ INFO2 abastecidos por rede de
distribuicdo de agua
tratada.
Numero de domicilios, na
Cobertura de INFO3 comunidade rural,
INDAA 02 |abastecimento de &gua % Criado INDAA02=INF01*100 INFO3 abastecidos por rede de
sem tratamento. distribuicdo de agua sem
tratamento.
Percentual de domicilios ,
. s Numero de domicilios que
que utilizam rio/ribeirdo INF04 utilizam rio, ribeirdo ou
INDAA 03 |como fonte principal de % Criado INDAA 03 = *100 INFO4 ’ -
. . INFO1 acude como fonte principal
abastecimento de agua . .
de abastecimento de agua.
para beber.
Percentual de domicilios
que utilizam mina, NFOS Nimero de domicilios que
nascente ou bica como . =—— utilizam mina, nascente ou
INDAA 04 - % Criado INDAA 04 = 7ygy * 100 INFO5 | ) o=
fonte principal de bica como fonte principal de
abastecimento de agua abastecimento de agua.
para beber.

Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,

residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).

(continuagao)

Percentual de domicilios
que utilizam pogo raso Numero de domicilios que
escavado (pogo raso, poco ” utilizam pogo raso/pogo
INDAA 05 | caipira, cisterna, cacimba) % Criado INDAAOS:%*wO INFO6 caipira (cisterna), cacimba
como fonte principal de como fonte principal de
abastecimento de agua abastecimento de 4gua.
para beber.
Percentual de domicilios Nimero de domicilios que
que utilizam pogo tubular utilizam minipogo perfurado
raso ou profundo) como . INFO7 ou o¢co artesiano ou
INDAA 06 || profundo) % Criado INDAA 06 = £ 100 INFO7 Poso
fonte principal de INFO1 semiartesiano como fonte
abastecimento de agua principal de abastecimento
para beber. de agua.
Percentual de domicilios .
. Numero de domicilios que
que utilizam acude/represa INFOS utilizam acude/represa
INDAA 07 |como fonte principal de % Criado INDAA 07 = ——— 100 INFO8 g, . P
_ ) INFO1 como fonte principal de
abastecimento de agua . .
abastecimento de agua.
para beber.
Percentual de domicilios .
. , Numero de domicilios que
que utilizam agua de chuva INFO9 utilizam  deua de chuva
INDAA 08 |como fonte principal de % Criado INDAA 08 = +-mrs 100 INFO9 & .
. , INFO1 como fonte principal de
abastecimento de 4d4gua . ,
abastecimento de agua.
para beber.

Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,
residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).

(continuagao)

Percentual de domicilios . .
.. Numero de domicilios que
que utilizam outras fontes INF10 utilizam outras fontes como
INDAA 09 |como fonte principal de % Criado INDAA 09 = 1o + 100 INF10 o
. . fonte principal de
abastecimento de agua . .
abastecimento de 4gua.
para beber.
Percentual de domicilios Numero de  domicilios
abastecidos por  pogo INF11 abastecidos por  pogo
INDAA 10 |tubular (raso ou profundo) % Criado INDAA10 = e+ 100 INF11 tubular (raso ou profundo)
para usos diversos exceto para usos diversos exceto
para beber. para beber.
Percentual de domicilios . L .
. Numero de domicilios rurais
que utilizam pogo raso .
escavado (pogo raso, poco INF12 abastecidos ~ por (pogo
INDAA 11 - . . % Criado INDAA 11 = ———+ 100 INF12 raso/poco caipira - cisterna,
caipira, cisterna, cacimba) INFO1 ) .
. cacimba) para usos diversos
para usos diversos exceto
exceto para beber.
para beber.
Percentual de domicilios Numero de domicilios rurais
abastecidos por agua da . _ INF13 abastecidos por d4gua da
INDAA 12 por ag % Criado INDAA12 = £ 100 INF13 por ag
chuva para usos diversos chuva para usos diversos
exceto para beber. exceto para beber.

Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,

residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).

(continuagao)

Percentual de domicilios Numero de domicilios rurais
abastecidos  por  &gua . _ INF14 abastecidos  por  3gua
INDAA 13 | %° P & % Criado INDAA13 = Fes 100 INF14 . P g
mineral envasada para usos mineral envasada para usos
diversos exceto para beber. diversos exceto para beber.
Percentual de domicilios Numero de domicilios rurais
abastecidos or i INF15 abastecidos por &4gua de
INDAA 14 P % Criado INDAA 14 = 1o+ 100 INF15 por a8
acude/represa para usos acude/represa para usos

N . .

b diversos exceto para beber. diversos, exceto para beber.
Percentual de domicilios Numero de domicilios rurais
abastecidos por &gua de . INF16 abastecidos por agua de

INDAA 15 | 203stecidos por ag % Criado INDAA15 = 2E15 100 INF16 pastecldos por ag
rio/ribeirdo  para  usos INFO1 rio/ribeirdo para usos
diversos exceto para beber. diversos exceto para beber.
Percentual de domicilios , o .
abastecidos por dgua de Numero de domicilios rurais

. : . abastecidos or  mina,

INDAA 16 | mina, nascente ou bica para % Criado INDAA 16 = NF17 100 INF17 P
usos diversos exceto para INFO1 nascente ou bica para usos
beber diversos exceto para beber.
Percentual de domicilios Numero de domicilios rurais
abastecidos por caminhao . INF18 abastecidos por caminhdo

INDAA 17 | P . % Criado INDAA17 = 2E18 100 INF18 . P .
pipa para usos diversos INFO1 pipa para usos diversos
exceto para beber. exceto para beber.

Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,
residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).

(continuagdo)

qulgo Nome do indicador UITEER) Origem Férmula Codigo ~da Descri¢ao da Informacgao
Indicador Resposta Informacgao
Percentual de domicilios Numero de domicilios
abastecidos por outras rurais abastecidos por
INDAA 18 | fontes para usos % Criado INDAA 18 = ;Zi;j * 100 INF19 outras fontes para usos
diversos exceto para diversos exceto para
beber. beber.
Percentual de domicilios Numero de domicilios
gue ndo atendem a rurais que nao atendem a
INDAA 19 distancia minima entre o % Criado INDAA 19 — M* 100 INE20 distancia minima entre o
poco escavado e INFO1 poco raso escavado e
disposicdo de dguas disposicdo de  aguas
residudrias. residudrias™.
Percentual de domicilios Numero de domicilios
que nao atendem a INF21 rurais que nao atendem a
INDAA 20 | distancia minima entre o % Criado INDAA20 = oo+ 100 INF21 distancia minima entre
poco raso escavado e poco raso escavado e os
criadouros de animais. criadouros de animais (2.

Fonte: elaborado pelos autores.

Nota: (1) Distancia minima de 15 metros entre pogo raso escavado e a disposi¢do de dguas residudrias (fossa séptica/fossa séptica com sumidouro); 45 metros entre poco
raso escavado e fossa negra (BRASIL, 2014); (2) Distancia minima de 45 metros entre pogo raso escavado e qualquer outra fonte de contaminagdo, pocilgas, lixdes, galeria de
infiltracdo, entre outros (BRASIL, 2014).
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,
residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).

(continuagdo)

Cadigo . .. Unidade . . Cadigo da e ~
. & Nome do indicador / Origem Férmula 8 - Descri¢ao da Informacgao
Indicador Resposta Informacgao
Numero de domicilios
rurais abastecidos por rede
INF22 L P .
de distribuicdo de 4gua,
com canalizagdo interna.
Percentual de ) s
domicilios abastecidos Numero de‘ domicilios
por rede de INE23 rura|§ alfJasFeNC|dos p’)or rede
distribuicdo de dagua, NDad o1 - INF22+ INF23 + INF24 + INF25 de distribuicdo de agua, na
INDAA 21 | com canalizacio| % | (BRASIL, 2019a) INFOT propriedade.
interna no domicilio ou . o
edad Numero de domicilios
na propriedade, ou por rurais abastecidos por
pOgo ou hascente, com INF24 o
e poco, com canalizacdo
canalizagdo interna. .
interna.
Numero de domicilios
rurais  abastecidos or
INF25 . p~
nascente, com canalizagdo
interna.
Percentual de Numero de domicilios, na
domicilios que utiliza comunidade rural,
agua da chuva abastecidos por dagua de
armazenada em . INF2 chuva armazenada em
INDAA 22| . % Criado INDAA 22 = 6*10 INF26 .
cisterna como fonte INFO1 cisterna, como fonte
principal de agua para principal de d4gua para
beber, com canalizacao beber, com canalizacdo
interna no domicilio. interna.

Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,
residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).
(continuagdo)

Cadigo . Unidade . , Cédigo da e -
. . Nome do indicador / Origem Férmula & ~ Descri¢ao da Informagao
Indicador Resposta Informagao
Percentual de domicilios . .
. Numero de domicilios
abastecidos por outras .
. . abastecidos por outras
fontes (dgua mineral, , .
o fontes (dgua mineral,
rio/ribeirdo, s s
acude/represa F27 rio/ribeirdo,
INDAA 23 | %€ - ) % Criado INDAA 23 = porene + 100 INF27 acude/represa, caminhdo
caminhdo pipa) como ;
o ) pipa), como fonte
fonte principal de agua . .
principal de agua para
para beber com .
o beber, com canalizagdo
canalizacdo interna no .
e interna no domicilio.
domicilio.
Percentual de domicilios . INDAA 24 = M* 100 Numero de domicilios sem
INDAA 24 N % Criado INFO1 INF28 .
sem canalizagdo interna. canalizagdo interna
Numero de domicilios
rurais com reservatério de
INF29 , L
adgua, higienizado, no
Percentual de domicilios INF29 minimo, uma vez ao ano
com reservatério de INDAA 25=INF30*100 ] icili
INDAA 25 | © % Criado Numgro de dOI’TI'IIf:IhOS
agua adequado rurais com reservatério de
(higienizado). agua (caixa d'agua).
INF30 gua | gua)

Fonte: elaborado pelos autores.




LTC

APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,
residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).

(continuagdo)

Cédigo . Unidade . , Cédigo da - ~
. & Nome do indicador / Origem Férmula 8 - Descri¢ao da Informagao
Indicador Resposta Informagao
Numero de domicilios rurais
nde realizam a filtraca
INE31 c,> de rea |;a a filtracdo da
agua, em filtro, para consumo
humano direto (ingestdo).
Percentual de domicilios , - -
. L Numero de domicilios rurais
com medida sanitaria (MENEZES, onde realizam a fervura da
INDAA 26 |intradomiciliar para % 2018) INF32 3gua, em filtro, para consumo
romocs li INF31+ INF32 + INF33 ’ R .
P 0, 0§40 da' qua |fiade adaptado INDAA 26 = TNFOL *100 humano direto (ingest3o).
da agua para ingestdo.
Numero de domicilios rurais
nde realizam infecca
INE33 onde ,ea izam a desinfeccdo
da dgua para consumo
humano direto (ingestdo).
Numero de domicilios rurais
nde realizam a filtraca
INF34 c,> de rea |za' a filtragdo da
agua, em filtro, para fazer
Percentual de domicilios comida e lavar alimentos.
Fci[mdmgd!ﬁa sanitaria (MENEZES, . INF34 + INF35 + INF36 o0 Nu(rjnero dﬁ dom|]<C:|I|os FUFZIS
intradomiciliar ara = * onde realizam fervura da
INDAA 27 r P % 2018) INFO1 INF35 | O .
promoc¢do da qualidade dgua para fazer comida e
. . adaptado .
da 4gua para cozinhar e lavar alimentos.
lavar alimentos. Numero de domicilios rurais
INE36 ondle realizam a desmfgcgao
da agua para fazer comida e
lavar alimentos.
| Fonte: elaborado pelos autores.
P
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,
residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).
(continuagdo)

Cédigo — Unidade . , Cédigo da _— =
. & Nome do indicador / Origem Férmula 8 - Descri¢ao da Informagao
Indicador Resposta Informagao
. Numero de domicilio com
Percentual de domicilios .
com acondicionamento INF37 acondicionamento  de
INDAA 28 ) An < % Criado INDAA 28 = 1orenr + 100 INF37 dgua, para  consumo
adequado ) da agua no .
. o humano, em recipientes
espaco intradomiciliar.
tampados.
Percentual de domicilios Numero de domicilios
rurais com atendimento NF38 £ INF39 INF38 rurais atendidos por rede
adequado de INDES 01 = AL 100 coletora.
INDES 01 e % (BRASIL, 2019a) INFO1 , =
esgotamento sanitdrio Numero de domicilios
(solugdgo  coletiva e INF39 rurais atendidos por fossa
individual) séptica.
. INF40 Volume de esgoto tratado
Indi men INF40
INDES 02 dice de tratamento de % (BRASIL, 2019a) INDES 02 = NEaL 100
esgoto coletado Volume de esgoto
INF41
coletado.
Percentual de domicilios , .
com solugdo individual INF39 Numero ~de domicilios
INDES 03 % Criado INDES 03 = oo + 100 INF39 rurais atendidos por fossa
para esgotamento séptica
sanitdrio adequado . P

Fonte: elaborado pelos autores.
Nota: (3) Considera-se adequado qualquer recipiente tampado; (4) Considera-se adequado fossa séptica e fossa séptica com sumidouro.
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,
residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).
(continuagdo)

Cédigo . Unidade . , Cédigo da - =
. & Nome do indicador / Origem Férmula 8 - Descri¢ao da Informagao
Indicador Resposta Informagao
. Numero de domicilios
Percentual de domicilios . ~
com solugdo individual INF42 rurais ~ com  solugdo
INDES 04 % Criado INDES 04 = porn + 100 INF42 individual inadequada
para esgotamento
e (5) para esgotamento
sanitdrio inadequado®™. s
sanitario
Percentual de domicilios INF43 Numero de domicilios
INDES05 [sem  solugdo  para % Criado INDES 05 = 7omns * 100 INF43 rurais sem solugdo para
esgotamento sanitario. esgotamento sanitario.
Percentual de domicilios
com instalacdes INF44 Numero de domicilios
INDES 06 | hidrossanitarias basicas % (BRASIL, 2019a) INDES 06 = INFO1 100 INF4A4 rurais com instalagGes
(vaso sanitério, chuveiro hidrossanitarias.
e lavatorio).
Numero de domicilios
Percentual de domicilios . _ INF45 . .
INDES 07 o % Criado INDES 07 = INFO1 100 INF45 rurais com  banheiro
com banheiro interno. interno

Fonte: elaborado pelos autores.
Nota: (5) Considera-se inadequada a fossa negra rudimentar, fossa seca (casinha).
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,
residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).

(continuagdo)

Cédigo — Unidade . , Cédigo da - =
. & Nome do indicador / Origem Férmula 8 - Descri¢ao da Informagao
Indicador Resposta Informagao
% de atendimento
adequado de
Relagao entre o INDES 01 es :tl;mento sanitario na
atendimento adequado (MENEZES, & .
_INDES 01 comunidade rural
INDES 08 |de esgotamento >0 2018) INDES 08 = —or— -
. . % de atendimento
sanitario na comunidade adaptado adequado de
rural e no municipio ©. INF46 d s
esgotamento sanitario no
municipio.
Percentual de domicilios , .
atendidos por coleta INF47 Numero de domicilios
INDRSO1 | o % Criado INDRS 01 = 7zns * 100 INF47 rurais atendidos por coleta
direta e/ou indireta de . .
, . direta e/ou indireta.
residuos sélidos.
. Numero de domicilios
Percentual de domicilios INFAS rurais ue fazem  a
INDRS 02 | que separam os residuos % Criado INDRS 02 = ———+ 100 INF48 Nq )
. INFO1 separagdo dos residuos
solidos. L
solidos.
Realizacdo da  coleta
P d let . - . . letiva, I
INDRS 03 | ' srama de  Coletd) o Nso Criado INFORMACAO INFag  [€€VE  pela
seletiva. administracdo publica
municipal.
Percentual de domicilios INF50 o
. . - Real d
INDRS 04 | que realizam % Criado INDRS 04 = rmn + 100 INF50 eallzatao €
compostagem.
compostagem.

Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,
residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).

(continuagdo)

Cédigo — Unidade . , Cédigo da _— =
. & Nome do indicador / Origem Férmula 8 - Descri¢ao da Informagao
Indicador Resposta Informagao
Percentual de domicilios Numero de domicilios
que enterram todo ou . _ INF51 rurais  com  solucdo
INDRS 05 , % Criado INDRS 05 = *100 INF51 o .
parte dos residuos ? INFO1 individual de residuos
sélidos. sélidos (enterrar).
Percentual de domicilios Numero de domicilios
gue jogam em terreno INF52 rurais com solugdo
INDRS 06 |baldio ou logradouro % Criado INDRS 06 = 7zns * 100 INF52 individual de residuos
todo ou parte dos solidos (jogado em terreno
residuos sélidos. baldio ou logradouro).
Percentual de domicilios Numero de domicilios
gue gueimam todo ou ) _INF53 rurais com solugdo
INDRS 07 , % Criado INDRS 07 = *100 INF53 o ,
parte  dos  residuos ? INFO1 individual de residuos
solidos. sélidos (queimar).
. Numero de domicilios
Percentual de domicilios . ~
Ue jogam no corpo INF54 rurais com solugdo
INDRS 08 El’drico todo ou barte % Criado INDRS 08 = oo 100 INF54 individual de residuos
, . P solidos (jogar em rios e
dos residuos sélidos. lagos)
Percentual de domicilios Numero de domicilios
; i INF55 ; =
gue jogam no quintal . INDRS 09 = «100 rurais com solugdo
INDRS 09 % Criado INF55 S ,
todo ou parte dos ? INFO1 individual de residuos
residuos sélidos. sélidos (jogar no quintal).

Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,
residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).

(continuagdo)

Cédigo — Unidade . , Cédigo da _— =

. & Nome do indicador / Origem Férmula 8 - Descri¢ao da Informagao

Indicador Resposta Informagao
Percentual de domicilios Numero de domicilios

: INF56 ; x
que jogam na fossa todo . INDRS 10 = « 100 rurais com solugdo

INDRS 10 , 9 Criad INF56 o ,
ou parte dos residuos % rlado INFO1 individual de residuos
solidos. solidos (jogar na fossa).
Percentual de domicilios Numero de domicilios

; ; INF57 ; ;

INDAP 01 Ioca.llzados em vias com % (BRASIL, 2019a) INDAP 01 = 7 + 100 INES7 rurais  em vias com
pavimento, meio fio e pavimento, meio fico e
bocas de lobo. bocas de lobo.

Percentual de domicilios . L
. Numero de domicilios
com atendimento por INF58 rurais com dispositivo de

INDAP 02 | solugdo para o % (BRASIL, 2019a) INDAP 02 = * 100 INF58 P

. INFO1 controle de escoamento
escoamento superficial o
superficial excedente.
excedente.
Numero de domicilios
Densi BRASIL, 2017 INF59

INDAP 03 | Densidade del o (BRASIL, 2017c) INDAP 03 = £100 INF59  |rurais que  sofreram

inundag&o. Adaptado INFO1 . ~
inundacgdes.
Densidad d _ INF60 NG de al t

INDAP 04 ensidaae e % Criado INDAP 04 = NFol * 100 INF60 umero . € alagamentos
alagamento. na comunidade rural.

Fonte: elaborado pelos autores.
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APENDICE 3 - Descri¢do das informagdes e calculos dos indicadores para os componentes do saneamento (abastecimento de dgua, esgotamento sanitario,
residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem).

(conclusao)

Cédigo . Unidade . , Cédigo da - =
. & Nome do indicador / Origem Férmula 8 - Descri¢ao da Informagao
Indicador Resposta Informagao
Percentual de domicilios INFo1 Numero de casas que
INDAP 05 |favordveis a sofrerem % Criado INDAP 05 = InFoi* 100 INF61 estdo com desnivel igual
inundagoes. ou inferior ao solo.
Domicilios que
Dificuldade de utilizagao INF62 apresentam dificuldade,
INDAP 06 [da via de acesso a % Criado INDAP 06 = INFO1 100 INF62 mas que conseguem
comunidade. utilizar as vias de acesso a
comunidade.
Impossibilidade de INF63 Domicilios que nao
INDAP 07 |utilizagdo da via de % Criado INDAP 07 = porene + 100 INF63 conseguem utilizar as vias
acesso a comunidade. de acesso a comunidade.
Via de acesso a INF64 Domicilios que conseguem
INDAP 08 | comunidade sem % Criado INDAP 08 = s + 100 INF64 utilizar as vias de acesso a
dificuldade de utilizagao. comunidade.

Fonte: elaborado pelos autores.
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