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APRESENTACAO

¢ ]
Este documento, intitulado Diagnéstico Técnico Participativo (DTP), foi elaboradd |
individualmente para cada comunidade rural e/ou tradicional que integra o Projeto

Saneamento e Saude Ambiental em Comunidades Rurais e Tradicionais de Goias (SanRural).

O projeto SanRural é fruto de uma parceria entre a Universidade Federal de Goias (UFG)le a\__
Fundacdo Naocnal da Saude (FUNASA), firmada por meio do Termo de Execucao
Descentralizada (TED N° 05/2017).
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Entre os objetivos dés projeto esta a promocédo do conhecimento acerca das condi¢cdes de
saneamento e saude ambiental em comunidades rurais e tradicionaistadoede Goias.
Assim, neste DTP, estdo descritos os aspectos metodologicos para a coleta dos dados e a
producdo de informacdes sobre cada comunidade. Apreseata diagndstico de cada
comunidade, relacionado aos aspectos: de participacdo; geograficobiergtais; historicos,
culturais e socioeconémicos; saude e os do saneamento.

Sobre os aspectos de participacdo da comunidade séo elencadas informacdes de como
ocorreu a participacdo dos moradores nos momentos propostos pelo projeto SanRural
durante a oftina, bem como a satisfacdo deles com esse trabalho. E possivel identificar
informacdes sobre: o numero de familias existentes; o nimero de familias participantes; a
estimativa do numero de pessoas por domicilio, além do nimero de pessoas que participaram
dos momentos de esclarecimentos sobre os objetivos do projeto e do momento final de
capacitacao.

Os aspectos geograficos e ambientais descrevem: a localiza¢cdo das comunidades em relacéo
ao municipio sede; os limites geograficos das comunidades; o usardaetas condicbes
ambientais, considerandse a distribuicdo espacial do meio fisico, suas vulnerabilidades e a
cobertura da vegetacéo nativa remanescente.

Em relagdo aos aspectos socioecondmicos e culturais, dissmrsobre as condi¢des
demograficas, eonémicas, culturais, historicas e habitacionais, além de enunciar indicadores
socioecondmicos e ambientais. No tocante aos aspectos demograficos, apsatas
frequéncias de moradores de acordo com: o estado e 0 municipio de nascimento; a zona-de——

provenéncia; o sexo; a cor; a escolaridade; a faixa etaria, dentre outros. No que se referg/aos

aspectos econdmicos sdo apresentadas a faixa de renda, a renda em valor absolutg e os | )

-~
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diferentes modos de producéo. A dimensao cultural trata de questbes de relmylesi :
participacdo social, meios de transporte e comunicacdo. Por fim, quanto aos aspectos )
habitacionais sdo tratadas questdes referentes as técnicas de edificacdo utilizadas (e |
observadas nas habitac6es das comunidades.

No que concerne aos aspectos de sa@do apresentadas a situacdo de acesso e uso dos

D servicos de saude e as condi¢cdes de morbimortalidade, que incluem a prevaléncia de doengas |\

autorreferidas e a internacao hospitalar. Também sao descritos os cuidados terapéuticos, que

englobam o uso de methmentos e de medidas caseiras, além do estilo de vida, dos cuidados

de saude relacionados ao saneamento basico e da situacao vacinal na comunidade. Ao fiQaI
séo enunciados os indicadores de saude.

Os aspectos de saneamento descrevem: a situacdo e asgéendianitarias do sistema de
abastecimento de &gua coletivo e individual; o esgotamento sanitario; as condi¢ces
intradomiciliares; o manejo dos residuos, incluindo o uso do agrotéxico e a destinacdo de suas
embalagens, e os aspectos gerais do manejo dasgasi pluviais e da drenagem na
comunidade. Ao final, mostraise os indicadores de saneamento.

Com esse diagnostico espesa que as comunidades, as liderancas e 0s governantes
conhecam a situacdo em que vivem as comunidades, podendo, assim, proporas eedles

gue visem a melhoria dessas condi¢des.
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INPE: Instituto Nacional de Pesquisas Espaciais
ISEA IndicadoresSocioecondmicos émbientais

LI¢ Limite Inferior

LS Limite Superior

MMII ¢ Membrosinferiores

Munic ¢ Pesquisa de Informacdes Basicas Municipais
MC¢ MobilizadorComunitario

MSc¢ Ministério da Saude

MO ¢ Momento Zero

M1 ¢ Momento 1

M2 ¢ Momento 2

M3 ¢ Momento 3
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OMS¢ OrganizacadMundial daSaude

ONG¢ Organizaca®ao Governamental

) PNI¢ Programa Nacional de Imunizagéo
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PNS; Pesquisa Nacional de Saude

PNSIPC&Politica Nacional de Saude Integral das Popula¢des do Campo e da Floresta e
das Aguas

PNSR, Programa Nacional de Saneamento Rural

PSSR Plano de Seguranca de Saneamento Rural

PV Policloreto devinila

R¢ Reservatdrio

SA/A Sistema dé\bastecimento dedgua

] SAl¢ SolucdAlternativaIndividual

SNIg; Sistema Nacional de Informac¢des sobre Saneamento
SUS; Sistema Unico de Saude

TCLE Terno de Gonsentimentolivre Esclarecido

UBS Il Unidade Basica de Saude Il

UBSF Unidade Basica de Salde da Familia

UPAc Unidade dePronto Atendimento

VORH; VacinaOral RotavirusHumano
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Aspectos metodologicos '

]

1.1Tipode estudo S

Para elaboragcédo do DTP do Projeto Saneamento e Saude Ambiental em Comunidades Rurais

e Tradicionais de Goias (Projeto SanRural), foram realizados estudos exploratérios, descritivos

e inferenciais, com abordagem quantitativa, e estudos para compreendetespratar o e

senso comum, com abordagem qualitativa, utilizaisg@oos dados obtidos em atividades

realizadasn loca Apesquisa exploratérieestabelece métodos e técnicas para a elaboracéo

de um estudo que visa a oferecer informacdes exploratorias e prelines sobre o objeto \

estudado para orientar a formulacéao de hipéte$B&ERVIAN; CERVO; SILVA, 2006).

Ja oestudosdescritivostém por objetivodeterminar a distribui¢céo e a descricdo quantitativa
dos eventos, segundo o tempo, o lugar e/ou as caracteaistilos individuos (ROTHMAN

al., 2011). Neaestudoinferencial,sempre interessa a utilizacdo de uma amostra para se chegar
a conclusdes sobre uma populacdilvo doestudo (BUSSAB; MORETTIN, 2006).

A pesquisa do senso comumisa a interpretar as experiéras e as vivéncias dos sujeitos que
ocorrem na histéria coletiva e que sao contextualizadas e envolvidas pela cultura do grupo em

que estéo inseridos (MINAYO, 2012).
1.2Planejamento amostral
1.2.1 Populacaealvo do estudo

A populagéo pesquisada englobou as familias residentes em comunidades de trés tipologias
do estado de Goias, sendo: quilombolas, assentamentos e ribeirinhos.

O estudo abrangeu 127 comunidades distribuidas em 45 municipios do estado de Goias, onde
o critéerio de escolha se baseou na selecdo dos municipios que possuiam uma ou mais
comunidades quilombolas certificadas pela Fundacdo Palmares e/ou pelas comunidades
NAOSANRYKF& 200ARIFa ylI Gt SaljdaidnfA GES oLhy. TRONY
Nesse<l5 municipios foram selecionados os assentamentos de reforma agraria sob gestao do
Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria Superintendéncia Regional (INCRA-SR

04), em fungéo da quantidade de assentamentos existentes no estado de Goias, do recuf

do tempo para realizacdo das atividades.

- |
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No delineamento foram consideradas as familias cujos integrantes eram moradores co\m—)

residéncia habitual (fixa) em uma parcela (lote ou area) da comunidade que, no periodo das—
atividadesn loco,estavampresents ou temporariamentausentes As familias compdem as

unidades primarias de amostragem (UPAs) e foram estratificadas em dois niveis, cidade e

comunidade, com locacao nao proporcional. A selecdo das UPAs foi realizada em um estagio \

responsavel pelo domicilio, consensualmente com os demais integrantes da familia. $Se

N———

houvesse mais de um responsavel, um seria escolhido para iniciar o questionario. Neste caso,

as inferén@s estatisticas de caracteristicas individuais se restringem ao grupo de pessoas

responsaveis pelas familias.

1.2.2 Tamanho da amostra, precisdo e estimacao

A amostra foi dimensionada de forma que as estimativas intervalares de proporc¢des fossem
obtidas com niel de confianca de 95%, e 0 erro maximo das estimativas variasse de acordo
com os diferentes niveis de abrangéncia geografica. Assim, o menor nivel de abrangéncia com
controle de precisdo das estimativas considerado foi por comunidade, com margem de erro
maxima de 10% e, para a totalidade de comunidades do mesmo tipo, com erro maximo de

2%. Para o calculo das amostras foi empregada a Equacao 1,

MA

(1)

2y RE o G YLU2yLEd2f IAben Scardda distribuicio normal padréo referente ao
YNOSEt RSrBD2yEAI $oel @&INP L2 Nken2 LR2LIWAEO&ADBY I |
maximo da estimativa. Nos calculos foi considerada a maxima variabilidade para a estimativa "
daproporcéo p =0,5.

As estimativas intervalares das propor¢des foram obtidas por meio do método de Wilson para

populacdes finitas (LEE, 200)e foram estabelecidas pela Equacéo 2,

7 z
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,
onde £ — , 1° 1 p AU —Z”e D é a proporcdo da )
—

caracteristica de interesse na amostra. Os efeitos do delineamento nas estimativas par

QD

conglomerados de familias sdo considerados no ajuste do "n" (FR&NCQ019).

1 -
| Na Comunidade Jodedeus, a populacdo do estudo, depois de todas as verificacGes de

consisténcia, foi d&0 domicilios. ApGs a aplicacdo do plano amostral e realizadas as C

visitasin locq a amostra foi de 11 domicilios e 32 pessoas, representando uma média d

4%

2,91 habitantes/domicilia
1.3Coleta de dados e capacitacéo

A coleta de dados para a elaboracédo do DTP foi realizada durante uma das etapas do Projeto
SanRural, denominada Oficina 2. Essas oficinas ocorreram entre agosto de 2018 e agosto de
20109.

A Oficina 2 foi compreendida comama atividadein loco para coleta de dados para
elaboracdo dos DTPs das comunidades. A estratégia, implementada como forma de
conquistar a maxima adesao ao projeto, foi dividida em: momenteficina: mobilizacédo da
comuwnidade; Oficina 2 e momento padicina: preparagéo dos dados para anélisg(ral.l).

A mobilizacdo da comunidade acontecia no momentegiréina por meio do contato prévio

para realizacéo da atividade e da articulacdo com as liderancgas, o articulador municipal (AM)
e 0 mobilizador comunitario (MC) e a organizacdo da logistica de realidacéaficina. A
Oficina 2 acontecia em quatro momentos (M) distintos: MO, M1, M2 e M3, detalhados na
Figural.l. Assim, a coleta de dados era finalizamamomento pésoficina, etapa na qual
aconteciam a confecc¢ao dos relatorios, a entrega dos materiais produzidos, a curadoria dos

dados obtidos e os ajustes para as proximas oficinas. (

- |
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Figural.l ¢ Detalhamento dos momentos: préoficina, Oficina 2 e pésficina.  —
—

4 ™

‘ Momentos Pré-Oficina: Mobilizogio da Comunidade

- Contato com o Articulad, icipal {AM) & Mebilizader Comunitéria (MC);
- Contato com movimentos sociais e liderangas;
‘ - Organizacdo da logistica;

- Organizacdo de material;

AN S
’ - Momento “0” Momento 1 Momento 2 Momento 3 }—
o
- - Recanhecimento do Espaco; Preparacio do local; Aplicacio dos formuldrios (pockets); | - Preparacio do local;
‘L - Realizagdo do checklist; Acolhida; - Entrevista semiestruturada; - Maquete (balanco M2);
Hre - Realizagdo de maobilizagio local; Apresentacio do projeto; - Farmagio interativa do - Apresentacio de tecnologias;
O - Definigdo do roteiro de visitas; Varal de gravuras e ideias; Agente Formador de Saneamento (AF5); - Boas priticas em saneamento;
= Selecio do AF5; Mapa participativo; - Higienizagdo das maos
— Informes prdximas etapas; Despedida;
. . \
. Momentos Pds-Oficina: preparagio dos dados para andlise
Confeccio de relatdrios;
- Compilagdo de dados;
- Andlise de dados;
- Ajustes para as proximas oficinas.
S A

Fonte: elaborada pelos autores.

1.3.1 Mobilizacdo daomunidade

A mobilizagdo da comunidade antecedia o acontecimento da Oficina 2 e seguia um fluxo de
contatos prévios a serem realizados para pactuacdo de datas, entre outros aspectos
necessarios para a realizacdo da oficina, como o local de realizacao e o melhior fremaa
comunidade. Os contatos prévios aconteciam internamente, no projeto entre os nucleos
responsaveis, e externamente, com prefeituras, movimentos sociais, organizacdes sindicais e
associacfes das comunidades.

O objetivo da mobilizacao foi propoociar o amplo didlogo entre os envolvidos de modo a
obter o méximo de adeséo e participacdo de todas as esferas, especialmente da comunidade
nas oficinas.

A estratégia de mobilizacdo para a Oficina 2 partiu do principio de que as comunidades rurais
e tradicionais deveriam ter um canal aberto de informag¢ao com o projeto, por iSSO 0 processo
de mobilizagcéo se consistiu em: dialogo com as comunidades por meio das liderancas locais e
do MC; didlogo com 0s movimentos sociais, representados pelos sindicat@s digilancas
regionais e estaduais e, paralelamente a isso, mobilizacdo da gestdo municipal por intermédio
do AM, com vistas a participacdo de representante desse 6rgdo na Oficina 2. O detalham@

do processo de mobibdo pode ser observado Rigural.2 e naTabelal.l, que descrevem

: |

-
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Figura1l.2 ¢ Organograma do fluxo de decisdes/informacgdes, envolvendo agentes internos e
externos ao projeto SanRural para realizacdo da Oficina 2.
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SanRural Municipios Comunidades

Apontamento de data pela
assembleia da Coordenacdo Geral

) ®
—‘ Equipe de escritério ( Administragdo municipal | [ Comunidade Rural ou Tradicional |
® |® [® [®
©

Mucleo de Educacdo Articulador Municipal = [ Mobilizador Comunitario

. Movimentos Sociais, Sindicatos e
Equipe de Campo liderangas regionais e estaduais

I ©

|

Realizagdo da Oficina 2

Fonte: elaborada pelos autores.

Tabelal.1l ¢ Detalhamento das etapas envolvidas no processo de mobiliza¢éo para a Oficina 2.
9¢! 59{/ wL 4 %h

, /1 2Ydzy AOF cen2 LIRNJ LI NIS RIF O22NRSyl cen2 3ISNI ¢
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Fonte: elaborada pelos autores.
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1.3.2

dados.

L)

- No Momento 0 (MO) foi utilizado o seguinte instrumento:

Instrumentos de coleta de dados )

Durante a execugdo da Oficina 2, diferentes instrumentos foram utilizados para coleta dE

Aspectos metodologicos
[~ N
_—

—

A Checklist utilizado para verificar elementos das paisagens e infraestruturas| |

gue abrangiam os componentes do saneamento basico (agua, esgoto, residuos
sélidos e manejo de aguas pluviais e drenagem), infraestrutura social (escola,
posto de saude, centros comunitasi@tc.) e elementos da paisagem natural

0 OdzNBE 23& RQt 3dz ehecklistoi @fticadiryelaretiuR&de campo

por meio da observacdo, com registro fotogréafico e obtencédo de coordenadas

geograficas.

No Momento 1 (M1) foram utilizados os seguintestinmentos:

A Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TGil&)orado de acordo com

o disposto na Resolucdo n° 466/2012, do Conselho Nacional de Saude, com
aprovacao do CEP da Universidade Federal de Goias (BRASIL, 2012a). Todos os
participantes assinam um TCLE antes de iniciarem as atividades;

Roteiro semiestruturado de entrevistaé a descricdo das diretrizes de uma
entrevista com perguntas abertas e fechadas. Esse roteiro foi elaborado com
perguntas visando a reconstruir a histéria e a cultura, ertdutros dados
relacionados a comunidade. As entrevistas foram gravadas e aplicadas a uma
lideranca da comunidade que, em muitos casos, era o proprio MC.
Mapeamento socioambiental:é um recurso didaticgpedagogico para o
reconhecimento do ambiente/luga(BRASIL, 2016)Esse recurso busca
compreender o autoconhecimento por parte da comunidade de seu territorio

e de elementos relacionados ao meio ambiente, a saude, ao saneamento e a
infraestrutura. O mapa elaborado buscou situar o que seria o nucleo gde——

residéncias da comunidade em relacdo aos elementos de infraestrutura (e

” |
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equipamentos publicos ou coletivos do entorno, com destaque para a escola;—

unidade de saude e estrutura coletiva de abastecimento de agua. —
A Avaliagdo pelos participantes: documento disponibiiado para os

participantes do M1, no qual podiam voluntariamente e anonimamente

)

Ay %4

RSY2yadG NI N adz2t al GdAaFloen2 SY NBf Il cen

opcoes: satisfeito, indiferente ou insatisfeito. Poderia, ainda, escrever o

nz2__
motivo, fazer comentarios e ala dar sugestdes para o projeto. (
, S

No Momento 2 (M2) foram utilizados os seguintes instrumentos:

No Momento 3 (M3) foram utilizados os seguintes instrumentos:

A Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TGil&)orado de acordo com
o disposto na Resolucdo n°® 466/2012, do Conselho Nacional de Saude, com
aprovacgdo dcCEP da Universidade Federal de Goias (BRASIL, 2012a). Todos 0s
participantes assinaram um TCLE antes de iniciarem as atividades;

A Formulério: documento elaborado para captacdo de dados e informagdes.
Foram utilizados dois formularioBormuléario I¢ entrevista para as familias,
aplicado por meio digital: Hpac Pocket PC, denominado dgocket. O
formulario era subdividido em cinco blocos para caracterizar o perfil
sociodemogréafico e as condicdes de saude e saneamento das familias
moradoras. O Formulério bif aplicado de casa em casa, segundo o plano
amostral, e direcionado para o respondente (pessoa maior de 18 anos),
reconhecido como responsavel pelas informacdes da familia, e para os
integrantes da familia que tinham seus dados respondidos pelo respdnsave
Formulario li¢ casa e quintal, composto por um unico bloco de perguntas sobre
a casa e o quintal do domicilio, juntamente com o0s croquis esquematicos do
lote e da habitacéo, informando localizagbes de itens importantes relacionados
aos objetos de pesquisa, preenchidorpoeio da observacéo do pesquisador

de campo, com registro fotografico e obtencdo de coordenadas geograficas.

A Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TGi&)prado de acordo com [

o disposo na Resolucdo n°® 466/2012, do Conselho Nacional de Saude, ¢om
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aprovacao do CEP da Universidade Federal de Goias (BRASIL, 2012a). Todbs—esD
participantes assinaram um TCLE antes de iniciarem as atividades; —
A Avaliagdo pelos participantes: documento disponibizado para os

participantes do M3, no qual podiam voluntariamente e anonimamente

RSY2y&aGNF N adzZl aldAaFrenz2z SY NBfFoenz2

— opcOes: satisfeito, indiferente ou insatisfeito. Poderia ainda escrever o motivo,
fazer comentarios e aifa dar sugestdes para o projeto. (_
|

1.3.3 Instrumentos para capacitacédo

O processo de capacitagcdo da comunidade ocorreu hos momentos M1, M2 e M3. Para a
realizacdo dessa atividade, foi empregada a metodologia da problematizacdo por meio de
rodasdeconversa Cw9 Lw9X HanmMHO® h O2yOSAiG2 RS daSYLRRS
0s sujeitos compreendidos como as pessoas, as organizagdes e as comunidades, que assumem
o controle de seus proprios assuntos e tomam consciéncia da sua habilidade e competéncia
para prodizir, criar e gerir.
O M1 foi dedicado também a troca de experiéncias e informa¢des de maneira geral, assim
como conceitos sobre saude e saneamento. Durante o M2, no qual era realizada a coleta de
dados da casa e do quintal dos domicilios, também foizaddi a capacitacéo itinerante do
agente de formacdo em saneamento (AFS), escolhido pela prépria comunidade durante a
realizacdo do M1. No M3 foram desenvolvidas atividades de educacéo sanitaria e de saude,
de forma a empoderar as comunidades, almejandesamailacdo das informagdes e sua ampla
participacéo e divulgacéao.
Para realizagdo da capacitacdo se usou a metodologia extensionista, que permite a troca de
conhecimento e a construcao coletiva de medidas preventivas para reducao de riscos a saude.
Usaramse 0s seguintes recursos didatigedagogicos:

A Maquete sobreboas praticas em saneamento e salggomover a formacdo

dos participantes sobre boas praticas em saneamento e saude, tais como a

distancia minima recomendada entre a casa, a fossa e a fontef‘e———
abastecimento de agua; alternativas adequadas de esgotamento sanitdrio;
\
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possibilidades para o manejo dos residuos sélidos, entre outras indicadas pelbs—)
nucleos de saneamento e saude. —

A Material de capacitacdoalbum seriado contendo informacdes sobre o ptoje

SanRural, conceitos de saude e saneamento; material educativo construido em

formato de banner sobre boas praticas em saneamento (desinfeccao \
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compostagem etc.), além da&cnica de hgienizacdo das maos por meio de

dindmica interativa com os participantesilizando os materiais tinta guache, \

agua, sabdo e venda de tecido. Também foram empregados material ludico
sobre compostagem, filtro ceramica porosa (vela), biodigestor, agua sanita

dosador de cloro, entre outras para orientacdo sobre medidas de controle.

1.4 Analise de dados

Inicialmente, os dados brutos passaram por um processo de organizacdo e checagem em
busca de erros ndo amostrais, inconsisténcias e avaliacdo de nao respbsmyez feita a
checagem, os dados foram organizados em um banco de dados centralizado, com informacdes
de todas as comunidades, tanto por familias quanto por individuos. As andlises dos dados
foram feitas de maneira simultdnea e coordenadas por cincealeod: estatistica,
geoprocessamento, educacédo, saude e saneamento. Cada ndcleo contribuiu com as analises
dos dados de acordo com suas competéncias.

De forma geral, utilizoge estatistica inferencial para analise dos dados, cujos valores
observados (%)eferemse a frequéncia relativa. Para cada variavel e/ou indicador foi
calculado o intervalo de confianca de 95% (IC 95%), representado neste DTP por seus limites

inferiores (LI) e limites superiores (LS).

1.4.1 Aspectos geograficos e ambientais

Os aspectos gayraficos e ambientais das comunidades foram analisados considesanao

bacia hidrografica e onde ela se localiza, as quais foram delimitadas a partir das coorden

geograficas dos domicilios obtidas no M2 da Oficina 2.
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Primeiramente foram descritos asspectos geologicos, passando pela hidrogeologia, pelo;)
relevo, pela ocorréncia de tipo de solos e pelo uso do solo. A caracterizagdo da geologia—
realizada, considerandse a litologia, teve como objetivo verificar a distribuicdo espacial das

rochas ignegsmetamorficas e sedimentares, pois estas indicam a presenca de falhas e

fraturas geoldgicas (LACERDA FILHO, 2000), alem de determinarem a permeabilidade /dos\
terrenos, os tipos de relevos e solos e os aspectos hidrogeoldgicos. Elabsesenalises do

meio fisico da area da comunidade e analises de meio fisico da(s) bacia(s) hidrografica(s), o 1de{

esta localizada a comunidade. —
Apos a caracterizacdo da geologia, foram avaliados os relevos onde se localiza a comunidade,

por meio da declividade dos terrenosle mapa geomorfoldgico (IBGE, 2009). As declividades

foram mapeadas a partir de dados altimétricos elaborados pelo projeto Topodata/INPE
(VALERIANO; ROSSETI, 2011). As declividades foram classificadas em seis categorias, sendo
elas: relevo plano, com dedlilades menores de 3%; relevo suave ondulado, com declividades
entre 3% a 8%; relevo ondulado, com declividades entre 8% a 20%; relevo forte ondulado,
com declividades de 20% a 45%; relevo escarpado, com declividades entre 45% e 75%, e
finalmente o relevcescarpado, com declividades acima de 75%. A declividade, juntamente
com o mapa de geomorfologia, possibilita verificar o potencial para ocupacédo da area da
comunidade pela agricultura, pecudria, urbanizacdo, além de &areas ambientalmente
vulneraveis, ondessindica a preservacao da cobertura vegetal nativa.

A distribuicdo espacial dos tipos de solos esta relacionada com o tipo de geologia e as formas
de relevo, sendo determinante, na maioria das vezes, para a ocupacédo do espaco geografico
(SANTOEt al,, 2018).

A ultima etapa da avaliacdo dos aspectos fisicos consistiu na avaliagdo do uso e ocupacédo do
solo. O alvo era avaliar os locais de ocorréncia de agricultura, pastagens, urbanizacdo e
cobertura de vegetacdo nativa, de acordo com a geologia, as fatenesdevo e os tipos de

solos.

Todas as etapas das avaliacdes dos aspectos fisicos da area das comunidades foram realizada

Ul

por meio da utilizacdo de programa computacional de Sistema de Informacdes Geograficas.

Os dados geogréficos utilizados nas angliseam obtidos a partir do Instituto Mauro Borges,

por meio do Sistema de Informagdes Estatisticas e Geogréficas de Goias, a partir do Insfituto il
\

Nacional de Pesquisas Espaciais (INPE) e do projeto MapBiomas (MAPBIOMAS, 2019)

s "
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1.4.2 Aspectos historicos, cultuig socioecondmicoseabitacionais ;)
—

Os aspectos histéricos foram levantados a partir de referéncias bibliogréficas, documentaos
institucionais (INCRA, 2020; PALMARES, 2020) e do proprio relato dos moradores das

comunidades. Para o diagndstico dos aspedmograficos, usararee meétricas, tais como: \
local de nascimento, zona, municipio e estado de proveniéncia; condicdo civil; sexo; cor;

escolaridade e distribuicdo de faixas etarias (IBGE, 2820)a perspectiva do Instituto de

N———

Pesquisa Econdmica AplicatREA, 2020), foram avaliados aspectos relacionados a obtencao._______
de renda, renda bruta e aos modos de producdo. A questdo habitacional levou em
consideracdo o paradigma tlabitacdo saudavel, sendo utilizadas variaveis referentes aos
aspectos correlatos aconforto, a saude e ao beestar (HERMETO, 2009), conraimero

de habitantes por domicilio; nUmero de quartos por habitacdo; ventilacdo; presenca de
energia elétrica na habitacéo; caracteristicas das paredes, piso e cobertura das habitacdes.
Dentro dosagectos culturaisoram levantados dados acerca da religiosidade, participagcao

social, meios de acesso a informacdo e meios de locomocao. Para a andlise dos dados se
utilizaram o software R (R CORE TEAM, 2017) e pacotes especificos para a construcdo de
graficos (WICKHAM, 2007; WICKHAM, 2017; WICKa¢iAaM 2019).

1.4.3 Aspectos da saude

Os dados relacionados a saude foram analisados conforme as diretrizes da Politica Nacional

de Atencao Basica (BRASIL, 2017a)Rotiica Nacional de Saude Integral Bapulacbes do

Campo e da Floresta e das Aguas (PNSIPCF) (BRASIL, 2013), as quais consideram o conceito
ampliado de salde e as leis regulamentadoras do Sistema Unico de Saude (SUS) em suas
descricOes.

Os dados coletados sobre a situagédo de saude incluem informacdes sobre os Determinantes il
Sociais de Saude (DSS), com foco principal na determinacdo das condicbes de saude de
populacdes rurais.Sendo assim, o0s instrumentos de coleta de dados contemplaram
informacdes sobre: acesso e uso de servicos de saude pela comunidade; aspectos—de——

morbidade e mortalidade relacionados a prevaléncia de doengas e & internag&o hospitdlar;
\
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cuidados terapéuticos a saude e ao estilo de vida; cuidados a saude relacionados \ae—)
—

saneamento e a situacao vacinal.
Destacase que, em relagdo as condi¢des de acesso e ao uso de servicos de saude, além de

informacdes do instrumento, foram coletadas informacgdes junto a Coordenacéo de Atencéo

-/ unidade basica; numero de familias cadastradas; composi¢cao da equipe de saude da familia e

acOes desenvolvidas pela equipe junto & comunidade.

Bésica do municipio ao qual a comunidade perteriggsas informacdes foram: presenca de \

N———

O software STATA, versdo 13.1 (STATA CORP, 2013), foi utilizado passarasdados \

gerados e executar todas as andlises apresentadas neste diagnostico a respeito dos

indicadores de salde.

1.4.4 Aspectos do saneamento

A coleta e a analise dos dados de saneamento levaram em consideracdo 0 conceito

estabelecido pela Politica Nanal de Saneamento Basico, estabelecido pela Lei n°® 11.445

(BRASIL, 2007), que define saneamento basico como:
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abastecimento de agua potavel, esgotamento sanitario, limpeza urbana e
manejo de residuos solidos e drenagem e manejo das aguas pluviais, limpeza
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Os dados dos componentes dos servicos coletivos de saneamento basico, das condi¢fes
intradomiciliares, dacondicdo da habitacdo, higiene e destinacéao final dos efluentes em
relacdo ao esgotamento sanitério, além das condi¢cdes gerais do lote, devido a presenca de
animais e de suas estruturas frente aos aspectos ligados ao esgotamento sanitario, ao manejo
das @uas pluviais, a drenagem e utilizacdo de agrotoxicos e a destinacao dos residuos, foram
construidos a partir da analise qualitativa e quantitativa dos dados coletados por meio dos
instrumentos de coleta (Topico 1.3.2).

Antes da andlise da tabulacdo emfgrés e tabelas, os dados foram sistematizados e analisou
——
—

l

guando necessario, consultarase 0os pesquisadores de campo, modificasdaas respostas | \

se sua consisténcia. No caso das respostas incongruentes, avasaram fotografias e,

: |
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dados perdidos foram definidos por meio de uma triagem prévia, na qual os dado‘s—)
inconsistentes nao foram contabilizados para o calculo das informacdes. —
A andlise e a discussao dos dadesnltém levaram em consideracdo: 0s conceitos

estabelecidos na Politica Nacional de Residuos Sélidos (BRASIL, 2010); os conceitos |e as

normas relativas a protecdo da vegetacdo nativa estabelecida pela Lei Federal n° 12.651 \_
(BRASIL, 2012b), que institui o igfdflorestal, as normas e os regulamentos de seguranca e

saude no trabalho na agricultura, pecuéria silvicultura, exploracdo florestal e aquicultura |

(BRASIL, 2005), e ao controle e a vigilancia da qualidade da agua para consumo humano e\seu
padrdo de potailidade (BRASIL, 2017b), além de orientacdes técnicas de boas praticas em

saneamento (BRASIL, 2014a; BRASIL, 2019b).
1.4.5 Calculo dos indicadores

Para o célculo dos indicadores socioeconémicos e ambientais (ISEA), foram escolhidas
variaveis, tais como rendam salarios minimos, escolaridade e analfabetismo (IBGE, 2018), e
criadas outras com base na realidade das comunidades rurais que fossem capazes de
sintetizar, de maneira clara e objetiva, os modos de relacdo dessas comunidades com a terra,
0 ambiente e ses espacos sociais. Deste modo, calculasanos seguintes indicadores:
diversidade de modos de obtencéo de renda (diversidade de renda), diversidade de modos de
participacdo social (participacédo social), individuos por habitacdo e cémodo por individuo.
Paa a escolha dessas variaveis, legeuiem consideracao a realidade do meio rural.

Para o célculo de cada indicador, o método proposto por Alves e Bastos (2001), que consiste
em atribuir escores e pesos as variaveis escolhidas para o calculo de sua representatividade
dentro de um conjunto de dados, foi usado. Assim, o desempenho doadules pode variar

de O, representando um baixo desempenho (desempenho nuld), o caso de alto
desempenho (desempenho maximé)descricdo e as informacgdes adicionais dos indicadores
encontramse noApéndice 1.

A selecao dos indicadores de saude abersiu sua importancia para a determinagao da carga
total de doenca e suas potenciais relagbes com o saneamento (BRASIL, 2014b). Prepuseram——
de peld

se o0s seguintes blocos de indicadores: indicadores de acesso e uso de servicos de saude pela
\

comunidade; indicadorede morbidade e mortalidade; cuidados terapéuticos e estilo de vida,
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e cuidados com a saude relacionados ao saneamento basico e a situacdo vacinal.\Qs—)
indicadores foram criados e propostos com base nas recomendagdes do Ministério da Saude—
(MS), dos Indicades e Dados Basicos para a Saude no Brasil (IDB) (OPAS, 2008) e da Pesquisa

Nacional de Saude (PNS) (IBGE, BP18 descricdo e as informacfes adicionais dos

indicadores encontrarse noApéndice 2. \
Os indicadores selecionados para 0os componentes do sargarabrangem a caracterizacao

qualitativa e quantitativa da situacdo de abastecimento de &gua, esgotamento sanitarig,

residuos solidos e manejo de aguas pluviais e drenagem, sendo estes utilizados para subsidiar_
a elaboracéo do DTP e auxiliar o estabatecito das metas de saneamento e salde do Plano

de Seguranca de Saneamento Rural (PSSR). Possibilitam, ainda, a analise comparativa da
situacdo do saneamento ambiental das comunidades rurais.

Os indicadores foram criados e propostos com base nos indicadorBrograma Nacional de
Saneamento Rural (PNSR) (BRASIL, 2019a), no Sistema Nacional de Informacfes sobre
Saneamento (SNIS) (BRASIL, 2017c) e adaptado de Menezes (2018). O célculo levou em
consideracao amformacdes coletadas em campo, tendo como refeié 0 ano de 201RA

descricéo e as informacdes adicionais dos indicadores encorseamApéndice 3.
1.4.6 Analisequalitativados dados

A andlise qualitativa levou em consideracao os preceitos tedricos sobre a representacédo do
fendmeno, partindo do signdado das situacdes para 0s sujeitos envolvidos, com o intuito de
compreender a participagdo, a historia e a cultura da comunidade (DUARTE, 2002; TURATO,
2005; MINAYO, 2012).

Os dados qualitativos do diagnostico foram extraidos das entrevistas realizada&sg)istro

de conversas nao gravadas no campo, das mensagens trocadas pelos pesquisadores com 0
AM e o MC, das notas de campo, das fotos e dos videos. Os dados foram transcritos,
organizados e categorizados. Logo em seguida, houve um mergulho analiacprpaunzir
interpretagdes referentes aos aspectos a serem analisados.

As falas dos sujeitos entrevistados, utilizadas ao longo do texto do documento, foram—
colocadas entre aspas, respeitans® a originalidade da linguagem, e classificadas utiliz-andé*_
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aparecimento no texto (ex.: morador 6.1). Elabos®i uma tabela de referéncia para

identificacdo das falas, controlada pelo projeto, com o intuito de garantir o anonimato )

§

prometido no TCLE.

D1.5Aspectos éticos e

Para utilizacdo desses instrumentos de pesquisa, o projeto SanRural foi cadastrado ha|

Plataforma Brasil e aprovado pelo Comité de Etica em Pesquisa da Universidade Federal\de ___
Goias, sob o protocolo r2.886.1742018.

Antes da realizacdo da pesquisa, 0s municipios assinaram termos de adesdo ao projeto,
aceitando colaborar com as etapas deste, bem como auxiliar a producdo de informacdes
necessarias.

Ja nas comunidades, durante a execucédo da Oficina 2, os participantes assinarbermo

de Consentimento Livre Esclarecido (TCLE) antes do inicio do M1. Os sujeitos entrevistados
assinavam um TCLE antes das entrevistas, 0s responsaveis pelas familias assinavam outro TCLE

antes do M2, e os participantes do M3 assinavam outro TGEE d@ iniciarem as atividades.
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Aspetos de participacdo da comunidade

—
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2.1Participacdo da comunidadeo MO e M1da Oficina 2

1 [

Durante o MO constatose a existéncia d20 domicilios onde residem as familias da

Comunidade Joéo de Deus. Todas as familias foram convidadas a participar das atividades da

Oficina 2. -
D O M1 ocorreu no dia 27/11/2@l quando foi registrada a presenca de seis participantes,

sendo quatrchomens,66,7% e duas mulheres, 33,3%@fico2.1). Assim, considerandse 1

gue a comunidade apresentou um quantitativo de 2,91 habitantes/domicilio, a quantidade de.

pessoas que participou das atividades represent®3% da Comunidade Jodo de Deus.

Grafico2.1 ¢ Quantitativo de participantes ndMlomento 1, na Oficina 2, realizada na Comunidade
Joao de DeusSilvaniaGoO, 2018.

7

w

Valor observado (participante)
N

[N

Total Homem Mulher

Participante Momento 1- M1

Fonte: elaborado pelos autores. 4

Segundo relatério de campo dos pesquisadores integrantes do projeto, a comunidade foi
participativa e realizou frequentemente perguntas e questionamentos, demonstrando

interesse pelos assuntosFAto2.1ilustra a presenca dos moradores da comunidade duran{e :
as atividades realizadas no M1 da Oficina 2. C

) |

=




g

Aspetos de participacdo da comunidade

R

Foto 2.1 ¢ Apresentacdo das atividades duranteNdomento 1 da Oficina 2, na Comunidade Jodo de “—
Deus,SilvaniaGO, 2018. )

—

- -
 E—
R e
Fonte:acervo do Projeto SanRural.
No M1 a comunidade foi, ainda, convidada a construir 0 mapa socioambientaliala
comunidade, de forma a explicitar o usoaeocupacdo do territério e seus problemas.
Analisandese 0 mapa elaboradd-6to2.2), a comunidade delimitu a area de influéncia do
seu territério, destacando a localizacdo das vias de acesso a comunidade, os recursos hidricos
existentes, bem como a distribuicdo dos domicilios.
Foto 2.2 ¢ Mapa socioambiental participativo produzido durante o Momento 1 da Oficina 2, na
Comunidade Joao de DeuSilvaniaGO, 2018.
—
—

D Fonte:acervo do Projeto SanRural.
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Apds o mapa ter sido desenhado foi possivel compreender, na fala de um morador que 'Fei—)

entrevistado no M1 da oficina, as principais mazelas existentes na comunidade. Seguem as-

falas transcritagpsi litteris

[...] levou seis anos para me dar um papelaidle ocupacéo [...] (Morador e
) 2.1).
[...] A fonte de &gua era corgo, porque ndo teve saneamento basico nenhum
Liberou uns dinheiros emprestados, a maioria pagou e construiu umas casas C
sem banheiro, sem agua e nos mesmos fizemos essa casa buscando agua ho
corrego de baldinho [...] (Morador 2.1). —
[...] A maioria ndo tinha banheiro e como todo mudo vivia no mato sabia la o
gue era banheiro [...] (Morador 2.1).

Antes de finalizar o M1, os participantes escolheram, de comum acordo, um morador da
comunidadecomo agente formador de saneamento (AFS), o qual foi capacitado pelos
pesquisadores durante o desenvolvimento do M2.

Ao final do M1 os participantes ficaram livres para queluntariamente avaliassem as
atividades realizadas, assim, 100% das avaliacbesiapddd Y LJ- NJ Faai2l3a),A a F SA
sendo que 33,3% dos participantes fizeram a avaliac&ot@?.3b registra o fechamento do

M1 na comunidade.

Foto2.3 ¢ Ficha de avaliacdo dg@lomento 1 (a) e registro fotogréfico dos participantes (b) da Oficina

HA DE AVALIACAD DA OFICINA 2 / ATIVIDADE OF CAMPO 1
MOMENTO 01

U AVAACAS COM N 75 O 1 WAL T RARCD ARASO

---

1;'
|
I

(]
|

Il |

!

Fonte:acervo do Projeto SanRural.
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2.2Participacdo da comunidade no M2 da Oficina 2 L)
—
A partir do nimero de domicilios @a@mmunidade, constatado durante o MRQ(domicilios),
foi realizado o sorteio das familiggor meio do quakeriam aplicados os instrumentos de
coleta de dados para essa etapa, totalizan@dalmilias, considerado 0aNostra+ NO entanto, e
D como nao existirm perdas por recusas ou auséncias das familias nos domicilios durante |a
coleta de dados, o quantitativo ddomicilios visitados durante M2 foi de 11, totalizando C
64,7% do Nmostrat , N

Nesse contexto, apds as visitas loconos 11 domicilios, evidencieae a existéncia de 32
pessoas, representando uma média de 2,9 litaaibes/domicilio (ou pessoas/familia).
Concomitantemente a realiza¢do das visitas aos domicilios para a aplicacdo dos respectivos
instrumentos de coleta de dims, o AFS recebia dos pesquisadores de campo as instrucoes e
0s esclarecimentos quanto as questdes inerentes ao saneamento. Durante as visitas aos
domicilios paraaplicagdo do formulario | por meio dgmwcket era solicitado ao morador o
cartdo de vacinadp (Foto 2.4a) e se verificavam a&asa eo quintal oto 2.4b), conforme

formuléario II.

Foto 2.4 ¢ Momento 2 com a aplicagdo do formulério | pareio do pocket(a) e verificacdo da casa
e do quintal (b), conforme formulario I, na Comunidade Jodo de D&ilsaniaGO, 2018.
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2.3 Participacdo da comunidade no M3 da Oficina 2

Aspetos de participacdo da comunidade

1 [

No dia 28/11/208 foi realizado M3 na comunidade, onde foi registrada a presencsetie

participantes, sendo quatro homens, 57,1%, e trés mulheres, 45886c02.2). Deste modo,

levandese em conta o quantitativo de 2,91 hamtegdomicilio para essa comunidade, a e

:) guantidade de pessoas que participou das atividades reptesdt?,0% da Comunidade Joao

de Deus. C

Gréfico2.2 ¢ Quantitativo de participantes no Momento 3pa Oficina 2, realizada na Comunidade
Joéo de DeusSilvaniaGO, 2018.

8

7

Valor observado (participante)
N

Total Homem Mulher

Participante Momento 3 M3

Fonte: elaborado pelos autores.

Durante o desenvolvimento das atividades no M3, os participantes se envolveram,
demonstrando interesse e curiosidade. Na montagem da maq&et® 2.5), com a alocacao

das estruturas de saneamento e os cuidados cemuastdes de salde, os participantes se =
mostraram envolvidos e com conhecimento daquilo que pode afetar 0 seuelséam e o da
sua familia. Segundo relatério de campo dos pesquisadores, resssdtapalavras

mencionadas durante as atividades interativas, tais como saude, agua, lixo, saneamento

basico e meio ambiente. C—
46 W
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] Jodo de DeusSilvaniaGO, 2018.
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A Foto 2.6 ilustra a utilizacdo do material educativo, em formato lasEnner, sobre boas

Aspetos de participacdo da comunidade

praticas em saneamenta)o qual foram apresentaas e discutidbs o procedimento para

realizacdo da compostagem e eatacdo sobre a limpezio filtro tipo ceramica porosa (vela).

Foto 2.5 ¢ Atividade interativa com a maquete durante Blomento 3 da Oficina 2, na Comunidade

Fonte:acervodo Projeto SanRural.

Foto 2.6 ¢ Materiais educativos utilizados com a apresentacdo da realizagdo da compostagem (a) e

limpeza da vela cerdmica (byomo forma de boas praticas em saneamentiurante oMomento 3
da Oficina 2, na Comunidade Joao de DesisyaniaGO, 2018.

" "
. ‘\::,
{ L S e
J b
i

Fonte:acervo do Projeto SanRural.

Ao final do M3 os participantes ficaram livres para queluntariamente avaliassem as
I GAPBARFRS&E NBFtATIFIRIFaAXZ S wmnm: RAota2.74),BéntoA
que 100,0% dos participantes fizeram a avaliacadéot 2.7b registra a participacdo dos

moradores da comunidade no M@uandose encerrou tarhém essa etapa do projeto nesta

) comunidade.
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2, na Comunidade Jodo de De@&lvaniaGO, 2018.

R
Foto2.7 ¢ Ficha de avaliacdo dglomento 3 (a) e registro fotogréafico dos participantes (b) da Oficina ;)
—

DE AVAUAGAD DA OFICINA 2 / ATIVIDADE DE CAMPO 1
MOMINTO 03

A0 COM UM 7 B EPAG0 (0 AR A

Fonte:acervo do Projeto SanRural.

Durante o desenvolvimento das atividades de sensibilizacdo e capacitacdo da comunidade em
relacdo ao saneamento e a saude, ficou claro o interesse dos participantesetruir novos
conhecimentos e estudar a situa;da comunidade. Por meio dos registros fotograficos e dos
diarios de campo feitos pelos pesquisadores, foi possivel compreender tanto as condi¢des de
saude quanto de saneamento da comunidade. Todos os momentos da oficina tiveram
participagdo efetiva dos aradores, o que nos leva a pensar que, ao se submeterem a
metodologia e as estratégias propostas pelo projeto SanRural, os envolvidos puderam
identificar ogproblemas existentes, planejar e buscar alternativas de implantagéo de solu¢des

para a comunidade para os seus domicilios.
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o Aspetos geogréficos e ambientais
=
o 3.1Llocalizagcdo em relacdo ao municipio ;)
—
O assentamento rural d@omunidade Jodo de Deasta localizado a 22 km, ao nordeste da
area urbana do municipio de Silvaniséapa3.1).
—

D Mapa 3.1 ¢ Locdizacdo geografica d&omunidade Jodo de DeuSilvaniaGO, 2020.

16°20'S

16°40'S

@ Comunidade Quilombola
Assentamento Rural
—— Ferovia
—— Rodovia
*) Sede Municipal

Localidade
Limite Municipal

{ Unidade de Conservaciio

- Floresta
A

17°s
L

Fonte: elaborado pelo autor.

3.2Limite da comunidade

O assentamento d@omunidade Jodo de Depgssui area de 3,4 khe esta dividido em duas
areas descontinuas, ambas localizadas na bacia hidrografica ribeird®¥sgea, conforme

se pode observar nMapa3.2.
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T
Mapa 3.2 ¢ Assentamento daComunidade Jodo de DeuSilvaniaGO, 2020. N—]
48°2|B'W Aa'zlsw )
@ Comunidade Quilombola
Hidrografia
Limite Municipal
Assentamento Rural
D Bacia Hidrografica
5. L
Corr Jm-‘*“\:ﬂ‘_r;,, C
 ——
3 N
T ) N
g s | | 1 | Tkm
0o 03 07 14 21 28 A
Fonte: elaborado pelo autor.
3.3Uso da terra
Em relacéo ao uso do solo do assentament@dmunidade Jodo de Det,4% da area esta
ocupadapor pastagens, uma porcdo de 23,1% por vegetacdo nativa remanescente, e 0
—

restante da area do assentamento, 7,5%, é utilizado para agricultura e 5,0% por silvicultura.
A bacia hidrografica do ribeirdio AgBaanca, onde esta localizado o assentamento da
Conunidade Joao de Depse distribui por uma area de 27,8 kms areas agricolas ocupam
22,4% da bacia hidrografica, as areas de vegetacdo nativa cobrem 35,0%, e as pastagens|

ocupam 41,1% da bacia hidrogréfica. As porcdes restantes séo ocupadas por @dripgos h| | il

: |

(1Y

D e por silviculturaapa3.3).
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Mapa 3.3 ¢ Cobertura e uso do solo da bacia hidrografica do ribeiguaBranca e d&Comunidade
Joédo de DeusSilvaniaGO, 2020.

1.'?2’3

48°28'W

[T Assentamento Rural
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10‘34‘3
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>

Ri0 dOS. Fato_si:

[ g
0 035 07

N
—_T lkm
14 21 28

Fonte: elaborado pelo autor.

As areas agricolas e as pastagens estdo localizadas nas areas planas da bacia hidrografica,

enguanto as areas declivosas e proximas a rede de drenagemasiadas por vegetacao

nativa.

E importante considerar que uma parte importante dos corpos hidricos esta localizada em

areas de vegetacao nativa, no entanto, ha também corpos hidricos em areas de pastagens e,

em alguns casos, em areas agricolas.

3.4 Condigbesambientais

A bacia hidrogréafica do ribeirdo AgBaanca estd localizada nas seguintes formac6

geoldgicas: depdsitos aluvionares e elementos do grupo Canastra e suite Jurubatuba
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ocorréncia predominante de litologia metamorfica, com expressiva dwrge litologia

sedimentar Mlapa3.4).

Mapa 3.4 ¢ Litologia da bacia hidrografica do ribeirdo Agaanca e do assentamento da

Comunidade Joao de DeuSilvaniaGO, 2020.

1.‘32‘8

48°28'W 48°26'W

=

16°34'S

=
[ Assentamento Rural
Hidrografia

[ Bacie Hurogratica

[ | Uimite Municipal
Falha Geolégica
Geologia

I Metamorfica

Sedimentar

Riodos Palos

Fonte: elaborado pelo autor.

As duas areas do assentamento @amunidade Jodo de Deastdo totalmente localizadas

1 [

em litologia metamorfica, que apresenta como caracteristicas a alta dureza e a

impermeabilidade das rochas, o que dificulta o acesso e a contaminacdo de aguas

subterraneas.

A variacao altimétrica na bacia hidrografica, ondeédscalizada &omunidade Jodo de

Deus é de 119 metros. A menor altitude da bacia hidrogréfica € de 810 metros, na fo:

ribeirdo AguaBranca, e a maior altitude da bacia hidrogréafica é de 929 metros, proxi

das areas do assentamento rural. A altimatno assentamento d&@omunidade Joao de

54
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Deusapresenta variacéo altimétrica de 78 metros, sendo que o local de menor altitude-

Iy

esta a 832 metros acima do nivel do mar, e o ponto mais alto da comunidade esta a 910—

metros de altitude.

7z

A geomorfologia da baciaidrografica do ribeirdo AguBranca é integralmente de

3%

k:) dissecacado estrutural, devido a predominancia de litologia metamdérfica, como se podk

notar noMapa3.5.

il Mapa 3.5 ¢ Geomorfologia da bacia hidrogréafica do ribeirdo AgBaanca e do assentamento da  \

Comunidade Jodo de DeuSilvaniaGO, 2020.

48°28'W 48°26'W

9 @ Assentamento Rural
'Ri0/dosRatos] \ == | | —— Hidrografia
T D Bacia Hidrogratica
| Geomorfologia
- Dissecagao Estrutural (De)

3

16°32'S

16°34's

Fonte:elaborado pelo autor.

Os locais de dissecacdo estrutural geralmente apresentam relevos com declividades|mais

—:) elevadas, mas, no assentamento rural, as declividades ndo sdo superiores a 20,0%.

: |
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No assentamento d€omunidade Jodo de Deus declividade preduinante € de relevo

=

-

suave ondulada e ondulada, da mesma forma que esta presente em praticamente toda a bacia—

hidrografica Mapa3.6).

Mapa 3.6 ¢ Declividade da bacia hidrografica do ribeirdio AgBsanca e do assentamento da

’ Comunidade Joao de DeuSilvaniaGO, 2020.

48°26'W
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Fonte: elaborado pelo autor.

56




B

Aspetos geogréficos e ambientais

Como a litologia metamoérfica e a geomorfologia de dissecagstoutural, na bacia ;)

hidrografica e nas areas do assentamento rural, hA somente ocorréncia de cambissolos—

(Mapa3.7).

Mapa 3.7 ¢ Tipos de solos da bacia hidrogréafica do ribeirdo Addranca e do assentamento da

] Comunidade Joao de DeuSilvaniaGO, 2020.
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Fonte: elaborado pelo autor.

Na bacia hidrogréafica do ribeirdo AgBsanca foi avaliado também o comprimento de rampa

do terreno, que € a integracdo espacial entre a declividade e seu comprimento. O

comprimento de rampa € um importante indicador de potencial de ocorréncia de processos

erosivos. Naviapa3.8 é possivel observar que, na bacia hidrogréafica e também nas areas(do
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assentamento d&Comunidade Jodo de Deuss comprimentos de rampa séo significativos,

devido a presenca dos relevos dectius.

Mapa 3.8 ¢ Comprimento de rampas de declividade do relevo na bacia hidrogréafica do ribeirdo-Agua
Branca e do assentamento dazomunidade Joao de DeuSilvaniaGO, 2020.

1 [

48°26'W
ol

D =
1

Rio dos Patos

16°32's
L

34'S

1
A)
i

Hidrografia
Limite Municipal

Q_] Assentamento Rural
D Bacia Hidrografica
/ Comprimento de Rampa
- Muito Fraco
- Fraco "
[ medio
I At
B uito Alto
i

N
Tkm
28

Fonte: elaborado pelo autor.

Para os locais com elevados comprimentos de rampas € indicado que se tenha cobertura
vegetal nativa, de tal forma que os terrenos estejam protegidos contra acdes da precipitacao,
minimizando erosdes dos solos. Desta forma, Mapa 3.9 é possivel observar, em

comparacao com Mapa 3.8, que muitas areas de comprimentos de rampas mais elevados

estdo cobertas por vegetacéo nativa.
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Mapa 3.9 ¢ Cobertura de vegetac&o nativa no relevo da bacia hidrogréfica do ribeirdo ARyaaca
e do assentamento d€omunidade Jodo de DeuSilvaniaGO, 2020.
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Fonte: elaborado pelo autor.

Outra avaliacdo importante do relevo da bacia hidrografica do ribeigiceBranca foi o
mapeamento do indice de umidade topogréafiddapa 3.10), que consiste na integracéo
espacial entre a declividade e a acumulacadflwe do terreno. O mapeamento do indice de
umidade topografica possibilita identificar os locais com maior potencial de acumular a 4gua
ou a umidade. Esses locais sao importantes para a recarga hidrica dos aquiferos e também séo
mais susceptiveis a alagantos e inundacoes.

———
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- Mapa 3.10 ¢ indice de umidade topografica na bacia hidrografica do ribeirdo Aguwanca e do  —
assentamento da&Comunidade Jo&o de DeuSilvaniaGO, 2020. )
= 48°28'W &
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= S
144
g -
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Fonte: elaborado pelo autor.
Os locais com indices alto e muito alto estdo localizados nas proximidades da rede de
drenagem da bacia hidrografica e também nas areas planas. No assentam@umdaidade
Jodo de Deysao ha areas significativas de concentracéo de umidade devicenm. -
No Mapa3.11, por meio da comparacédo visual conrMapa3.10, é possivel observar que a
maioria das aras de indice de umidade topogréfica alto e proximas a rede de drenagem esta
protegida com cobertura vegetal nativa, tanto na bacia hidrografica quanto nas areas do
— assentamento d&€omunidade Joao de Deus & o
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' - Mapa3.11¢ indice de umidade topogréfica e cobertura de vegetacso nativa remanescente na bacia~—
hidrogréfica do ribeirdo AgudBranca e do assentamento d2omunidade Jo&o de DeuSilvaniaGoO,
i 2020. o
48°28'W 48°26'W
e L
[{j Assentamento Rural
Hidrografia / Rio.dos Palos
[ sacia Higrografica ‘ '
K [ vegetagao Nativa

Umidade Topogrifica
o || I vuio Baixa

16'22 S

[ Baixa ;— R
[ meaia
.
B it At

16°34'S

| . e e Y I Tkm
0 035 07 14 21 28

Fonte: elaborado pelo autor.
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4.1 Histéria ;)
—

O numero total de familias pertencentes ao Assentamento Jodo de Deus, segunsticLito
Nacional de Colonizacdo e Reforma Agraria (IN@R¥R),I7 familias (INCRA, 2019). Marin e

Pinheiro (1997) afirmam que, inicialmente, no Assentamento Jo&o de Deus, foram assentadas \_
19 familias. Nas atividades de campo, o registrochecklist indicou a existéncia d@0

familias

N———

De acordo conMarin e Pinheiro 1997), dasl9 familias assentadas, inicialmente sete eram \
posseiros que ja residiam no local. A distribuicdo de lotes, apesar de seguir um Programa de
Acdo Imediata do Assentamento Jodo de Deus, ndo atendeu aos critérios estabelecidos.
Portanto, ndo se cdrecem os critérios adotados para o compartilhamento das glebas.
Igualmente, evidencige que as condi¢cdes topograficas e agroecoldgicas ndo foram
indicadores consideraveis para a delimitacdo das parcelas, assim como a composicao familiar
e 0 tempo em quedstia algum posseiro na regiao.

Ainda de acordo com os autores citados acima, no segundo ano do projeto, a partir de quando
os lotes foram habitados, ocorreu um aumento demogréafico de aproximadamente 28%.
Porém, em um periodo maior que seis anos, cerca&h das pessoas deixaram o local,
devido a falta de autonomia e crédito para producédo. Contudo, até o ano deste estudo,
praticamente todos os parceleiros titulares permaneciam no local. Outras questdes
agravantes no local, até entdo, sdo: esgotamentoioiainal das areas agricultaveis; auséncia

de manejo agroecologico; entraves quanto ao processo de financiamento e assisténcia
técnica; pouca tecnologia e custos de produgdo que, em conjunto com a insuficiéncia hidrica,
baixa vegetacao e topografia irregylantensificam a dificuldade de promover a producéo,
colaborando com a emigracdo. Quanto aos equipamentos de uso coletivo, especialmente
agueles ligados a infraestrutura (posto de saude, escola, transporte e saneamento basico),
pbde-se notar uma enorme céncia desde o inicio do assentamento (MARIN; PINHEIRO,
1997) até os dias atuais.

A origem e a formacado da comunidade foram contadas pela articuladora municipal (AM) de
Silvania, por meio do Projeto SanRural. Ela afirma que o registro da comunidade eemete———

ano de 1986 e conta um pouco da historia do surgimento. Segundo a AM, a terra era da {ﬁiéo il
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e, na década de 1980, as familias ocuparam o INCRA, sendo uma das primeiras ocupac;ﬁés—ele)
estado (SANRURAL, 2018). —

Em entrevista a equipe de campo, &W11/18, a lideran¢ca da comunidade relatou que o

assentamento Jodo de Deus possui mais de 30 anos. A primeira divisdo de terra foi feita ém

1986. Neste periodo, jA moravam no local quatro familias, e a AM relatou que sua familia fez \
D parte dos primeiros moradoresadregidao. Atualmente, esses moradores ja faleceram, e seus

terrenos foram passados para os filhos e netos que tiveram interesse em permanecer no local. |

A entrevistada contou ainda que, no caso dela, demorou aproximadamente seis anos paraque____
pudesse recehreo titulo de ocupacao do terreno pelo INCRA (SANRURAL, 2018).

Segundo informac¢des do INCRA Goias, o assentamento foi registrado no dia 15/05/1997, com
capacidade de assentamento de 19 familias, porém, hoje conta com 17 familias assentadas

(INCRA, 2017).
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4.2 Demografia ~—
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Em relacdo aos aspectos gentilicos, todos os moradores da comunidade sdo brasileiros, a

maioria nascida no estado de Goias (90,9%). Também foram observados moradores nativos

_w de outras unidadefederativascomo, por exemplo, do Para, local m@scimento de 9,1% da e
o/ populacao localGrafico4.1).

L Gréfico4.1 ¢ Porcentagem de moradores, em fungdo do local de nascimehioidadeFederativa), \
registrada na Comunidade Joao de Deus, Silvda(, 2018.

100 -
90,9

Valor observado (%)
3 &
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(&)}
1

9,1

GO PA
Estado de nascimento

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Em termos regionais, a maioria dos residentes da comunidade nasceu em outro municipio,
condi¢cdo que agrupa em torno de 54,5% de seus naexd A porcentagem de moradores
que declarou ter nascido no proprio municipio foi verificada para 45,5% dos residentes
(Grafico4.2). Dentre os municipios citados como local de nascimento, temos, de modo mais
frequente, os municipios de Belém do Para, Goiania e Luziania, todos com 9,1%. i
Independentemente do local de nasa@nto, também foi possivel verificar o padrdo de
composicéo regional da comunidade e, para isso, avakelem termos de municipio, estado
e zona (rural ou urbana) a proveniéncia de seus moradores. Esse padrdo pode ser
compreendido, em ultima anéalisepmo um reflexo de um processo migratoério tanto local 1
guanto regional. Neste sentido, 90,9% dos moradores da Comunidade Joao de Deus relataram
,,—) ser advindos de outra localidade, ao passo que 9,1% declararam sempre ter residido na
66 W
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comunidade Gréaficod.3). De acordo com as declaragdes, 0 morador mais antigo reside ali ha ma\rs—)
= e de 51 anos, em oposicao ao mais recente, que declarou residir no local ha menos de um ano.

Grafico4.2 ¢ Porcentagem denoradores em funcéo do local de nascimento (municipio), registrada
na Comunidade Joao de Deus, Silvagi®, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Gréfico4.3 ¢ Porcentagende moradores, em fung&o do local de origem, registrada na Comunidade
Joao de Deus, Silvani@o, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. C—
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Dentre os moradores que declararam ser oriundos de oultealidade, 63,6% séo ;)

Aspetos historicos, culturajsocioecondmicos e habitacionai

provenientes da zona rural, enquanto 36,4% declararam ter morado na zona urbana antes de—

fazer parte da comunidades(afico4.4). Notouse que a raioria € proveniente do estado de
Goias.
) -
Grafico4.4 ¢ Porcentagem de moradores, em funcao da zona de proveniéncia (imediatamente antes
de se mudarem para a comunidade), registrada na Comunidade Jodo dg, 3duaniaGO, 2018. C
100~
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(=]
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1 1
Rural Urbana Mao respondeu
Zona de proveniéncia

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Em termos de municipio de origem, a maior parte dos moradores que declarou ser oriunda
de outra localidade relatou ter vindo de outras localidades de outro municipio, categoria
que agrupou 60,0% dos moradores da comunidade. Uma parcela menor dos atuais
moradores (40,09 S Of | NP dz ASNJ 2 NAdzy R RS 2 dziDlMIaT x @D
npo @ 5SYGNB 238 YdzyAONLIA2& RS LINPOGSYAsyOAl X t
YFEA2N) FNBljdzsyOAl 23& YdzyAONLIA2a RS D2ANYALl I C
St +ARMGEE RG2D2mMCc Z 12 @ (—
Com relacdo aos diferentes sexos, obsers®ua comunidade uma proporcao diferente entre
homens e mulheres, sendo a maioria da comunidade composta por individuos do sexo masculino,
que totalizou 56,2% em complemento aos 43,8% individuosedo feminino Grafico4.6). O
calculo da raz&o de sexo, utilizado para sintetizar a relagéo entre individddsréaetes sexos C_

em uma mesma localidade, resultou em um valor de aproximadamente 128,6. ~
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~ Grafico4.5 ¢ Porcentagem de moradoregm fungéo do municipio de origem (imediatamente antes
e de se mudarem para a comunidade), registrada na Comunidade Jo&o de BivEniaGQ 2018. )
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Fonte: banco de dados do ProjedanRural.

Gréfico4.6 ¢ Porcentagem dos diferentes sexos, registrada na Comunidade Jodo de Deus, Silvania
GO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

A respeito das diferentes etnias, aqui compreendidas com um aspecto correlato a cor da pele
autodeclarada pelos moradores da comunidade, a maior proporcdo identificada foi de individuos |
TN . o . .
da cor parda, responsaveis por uma representacdo de aproximadameb®é.54 segunda maior g:e:_
n

proporcéo foi de individuos da cor branca, responsaveis por 27,3% da comunidade, e a 1
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propor¢ao foi de individuos que se autodeclararam pretos (18,2%). N&o foram identificados ha—)
comunidade representantes das cores amarela e @mdidsrafico4.7). —
Grafico4.7 ¢ Porcentagem de moradores de diferentes cores, registrada na Comunidade de
Deus, Silvanigz0O, 2018.
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Cor Autodeclarada
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Quando os mesmos dados de cor autodeclarada sdo avaliados em funcdo do sexo dos

moradores da comunidade, noteae, no caso dos homens, uma maior porcentagem de

individuos quese autodeclararam brancos (42,8%), em oposicdo aos homens que se

autodeclararam pretos, que representaram, em conjunto, 14,3%. De modo diferente, as

mulheres da Comunidade Jodo de Deus se declararam, em sua maioria, da cor parda,

representando 75,0% da camidade. A menor representatividade de cor autodeclarada

relativa as mulheres ficou a cargo dos individuos que se autodeclararam pretos, com um

percentual de aproximadamente 25,0% das moradoras ali reside@résico4.8).

No que tange a condicéo civil, 54,5% da comunidade declarou ser casada. A segunda categoria

mencionada de modo mais recorrente foram os solteiros que, em termos de propor¢ao, sao

representados por 27,3% dos moradores da comunidade. A menor propor¢céo observada foi

da categoria unido estavel, com 9,1% da comunid&téf{co4.9).
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Gréfico4.8 ¢ Porcentagem de moradores de diferentes cores autodeclaradas, em funcéo dos sexos’,;)

registrada na Comunidade Jo&o de Deus, Silvda@, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Gréfico4.9 ¢ Porcentagem das diferentes condigfes civis, registrada na Comunidade Jodo de Deus,
SilvaniaGoO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
A avaliacéo da escolaridade da Comunidad® #®8Deus revelou que 3,1% dos moradores
b maiores de 15 anos da comunidade n&o frequentaram espacos formais de ensino-sotéu

também que, a excecdo dessa categoria, a maior porcentagem do nivel de escolaridade foi
_‘D NBfIOGFRFE O02Y2 2 aSy®HmAY dos maaddids. YABdaddvamsmdem 02 Y
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consideracdo apenas os moradores que frequentaram espacos formais de ensino, em seguhde-

f dZ3F N FAIdzZNRdz F OFGS3IA2NRAI aSyary? Y$§A2é;—1)
escolaridade com menaepresentatividade observada na Comunidade Jodo de Deus foi 3
G SRdAzOl cen 2 A Y FCr#ficoAT0) = O2Y oI M: O
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D Grafico4.10 ¢ Porcentagem das diferentes categorias de escolaridade registrada na Comunidade

Joao de Deus, Silvaniao, 2018. C

100-

75

Yalor observado (%)

94 94
= B o o o o
S > & o
,./'E@ & o 5° & o o
& & F & F Y S F S
G F © & & P 2@ S

Escolaridade
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Avaliandese a escolaridade em funcéo dos diferentes sexo&;oraunidade Joao de Deus,
nenhum dos individuos do sexo feminino frequentou de nenhum modo o ensino formal. A
porcentagem de individuos do sexo masculino que se declararam semialfabetizados ou sem
alfabetizacéo foi de 5,5%.

Com relacdo especificamente abemens da comunidade, 72,2% estudaram até o ensino
fundamental. Por outro lado, 5,6% dos homens da comunidade declararam ter concluido a
educacédo infantil. De modo semelhante, a escolaridade das mulheres da comunidade se r
concentrou, em maior parte, naquelaque declararam ter estudado até o ensino
fundamental, para o qual foi observada uma porcentagem de 78,6%, seguido pelo ensino

médio (14,3%) e pela graduacéo (7,1&afico4.11). L
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Gréfico4.11 ¢ Porcentagem das diferentes categorias de escolaridade, registrada na Comunidade~——
Joéo de Deus, SilvantaOo, 2018. )
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Escolaridade
Fonte:banco de dados do Projeto SanRural.

Ao avaliar a idade dos moradores da Comunidade Jodo de Deus, a média geral de idade,
independente do sexo, é de 43,3 anos, sendo o individuo mais idoso pertencente ao sexo
feminino, com idade declarada de 99 anos, ea@smovo um individuo do sexo masculino,

com 2 anos de idade. Em média, os individuos do sexo feminino sdo mais velhos, apresentando
média de idade igual a 45,1 anos. Individuos do sexo masculino apresentaram média de idade
igual a 41,9 anos.

Sobre a faia etaria referente aos individuos do sexo masculino, a maior proporcéo observada
foi de 51 a 60 anos de idade, representada por 22,2% dos homens da comunidade. A segunda
categoria mais representativa para esse sexo foi a faixa de 11 a 20 anos, com 1f@jX&o. A
etaria menos representativa foi a de 0 a 10 anos, responsavel por 5,5% dos homens da
comunidade. No que se refere as mulheres, foi observado que a maior representatividade se
deu por meio da faixa de 61 a 70 anos, responsavel por 21,4% das mulhe@sunidade, (_
seguido pelas mulheres na faixa de 0 a 10 anos (14,2%) e pelas mulheres na faixa de 21 a 30
anos (14,3%). A menor representatividade etaria para o sexo feminino foi observada para
mulheres na faixa de 91 a 100 anos, responsaveis por aprdaimente 7,1% das moradoras

da Comunidade Joado de De@#fico4.12). C—
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Gréfico4.12¢ Porcentagem dasliferentes faixas etarias, em estratos de 10 anos, em fung&o do sexo, ;)
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registrada na Comunidade Joéo de Deus, Silvda@, 2018.
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Faixa etaria
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Alternandoese o modo de categorizacdo das idades observadas na comunidadapesi@s

quatro faixas, criancas (0 a 5 anos), jovens (6 a 19 anos), adultos (20 a 59 anos) e idosos (maior
gue 60 anos), notae que a maioria da Comunidade Jodo de Deus é composta por individuos
adultos, com média de idade de 42,28 anos, seguido por thaigiidosos com média de idade

em torno de 70,88 anos, depois por individuos jovens, com 11,2 anos em média, e por ultimo
por criancas, com média de idade igual a 2.

Em termos de distribuicdo de valores por sexo e levesel@m consideracdo apenas as
categorias que apresentaram alguma representatividade, a maior parte dos individuos do
sexo masculino (55,5%) esta enquadrada como adultos. Em seguida estdo os idosos, com
22,2%, e por ultimo as criangas, com 5,6%. Com relagéo aos individuos do sexo feotaino, n
seque a maior proporcédo de moradoras esta na faixa etaria categorizada como adultas, que
compdem 57,1% das comunidades, seguida por idosas, com 28,6%, e por ultimo as jovens, r

com 14,3%Grafico4.13).
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P Gréfico4.13 ¢ Porcentagem das faixas etdrias, estratificada em criancas, jovens, adultos e idososy——
adaptada de IBGE (2015), em funcdo dos sexo€omunidade Jodo de Deus, Silva@®, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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D Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

4.3Economia

) [

No que se refere aos aspectos econdmicos observados na Comunidade Jodo de Deus,|em

especial a diversidade de diferentes modos pelos quais as familcasrdmidade obtém sua

renda, a maior parte de seus moradores (36,3%) tem seus rendimentos provenientes de um \__
modo de obtencéo de renda. Em segundo lugar, com 27,3%, foram declarados dois modos|de

obtencdo de renda, e ocupando o terceiro lugar, 18,2% deearaseus rendimentos l

provenientes de trés modos diferenteSr@aficod4.14). Dentre os modos de obtencdo de renda \____
mais frequentemente relatados peléamilias da comunidade, estéo: criacdo de animais, com

45,5%; producéo de leite e derivados, também com 45,5%, e aposentadoria ou pensdes, com
45,5%. Em um contexto geral, foram declaradas sete formas diferentes de obtencéo de renda
(Gréfico4.15).

Os rendimentos mensaisem termos de faixa de renda em salarios minimos (Skias

familias da comunidade variaramdeRS nXpwm H wRS T noXmM | p {aéz=
declarando receber de 3,01 a 5,00 SM, seguido pelas familias que declararam reédber

a 2,00 SM (18,2%) e pelas familias que declararam receber de 2,01 a 3,00 SM (18,2%)
(Gréfico4.16).

Gréfico4.14 ¢ Porcentagem das familias com diferente quantidade de modos de obtencé&o de renda,
registrada na Comunidade Jodo de De8#yaniaGO, 2018.
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J Gréfico4.15¢ Porcentagem dos diferentes modos de obtencéo de renda, registrada para as familias~——
da Comunidade Jodo de Deus, Silvaai®, 2038. )
1 100- (
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. M&o sabe . Qutros

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Gréfico4.16 ¢ Porcentagem de familias, em fungdo da faixa de renda mensal declarada, em salarios
minimos (SM), registrada para a Comunidade Jodo de D8igdniaGO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

9.1

Em termos absolutos, isto €, do valor de renda bruta declarada pelos moradores da
i comunidade, pédese observar que a média de proventos mensais recebidos pelas familias é

de R$ 2.434,30, vamdo de familias que declararam receber em torno de R$ 954,00 mensais,

: |
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esta. Quando esses mesmos dados sdo confrontados com o parametro estabelecido pela ONU,
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[T N
valor mais baixo observado, a familias que declararam receber R$ 4.500,00 mensais, véJrer—)
—

mais elevadoGrafico4.17).

Grafico4.17 ¢ Renda familiar mensal declarada em relacdo a renda familiar média observada na
Comunidade Joao de Deus, Silva@®, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

A rendaper capitados moradores da Comunidade Jodo de Deus é de aproximadamente R$
828,75 mensais e, convertendo para valores diarios, daria algo em torno de R$ 27,62. Dentre
os critérios utilizados para defing linha de extrema pobreza estdo os valores adotados
internacionalmente (ONU, 2013) e em territério nacional (IBGE, 2017). De acordo com a
Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU), considersmaovalor do dolar de R$ 3,75 para
fevereiro de 2019 e o més coBO dias, o valor para definir a classe de extrema pobreza seria
algo préximo de R$ 27,90 diarios ou R$ 837,00 mensais. Ja pela perspectiva do instituto
brasileiro, o valor que define essa mesma classe seria de R$ 620,40 mensais ou R$ 20,68
diarios. Assimguando se observa a renger capitamédia diaria da comunidade, note i
que esta € R$ 6,94 superiadrrenda diaria minima preconizada pelo IBGE. Quando esta €
comparada com o valor diario preconizado ONU, peresbgue é R$,28 inferior Grafico4.18).

Ainda com relacdo aos parametros de pobreza, em termos percentuais, 70,0% das familias da

comunidade apresentam rengger capitasuperiora preconizada pelo IBGE como o limite d —

extrema pobreza, enquanto 30,0% da comunidade apresentam neadaapitainferior a
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[

percebese um maior distanciamento entrste e a rendger capitadas familias da comunidade.

T De acordo com essa ultima visdo, 60,0% das familias da comunidade apresentamerenda )

5

capitadiaria inferior por essa instituicdo, ao passo que apenas 40,0% apresentam renda superjor

ao parametro interacionalmente estabelecid@fafico4.19).

\—
_D Grafico4.18 ¢ Renda mensal calculada por individuos de cddmilia em relacéo a faixa de renda
média geral e a faixa de renda considerada como de extrema pobreza, estipulada por diferentes
instituicdes observadas para a Comunidade Joado de Deus, SiNa0ia2018. (

WS 50 - . \

40- Média

Valor Observado (renda per capita)
L

Familias da comunidade
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Gréfico 4.19 ¢ Porcentagem de moradores com renda diaria superior (Sup.) e inferior (Inf.) a
estipulada por diferentes instituicbes como o limite da linha de pobreza, na Comunidade Jodo de
Deus, Silvaniagz0,2018.
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D Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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D moradores. Os moradores da comunidade que afirmaram néo ter religido totalizaram 9,1%

4.4Cultura ;)

—
De acordo com o observado, o perfil religioso da Comunidade Jo&ao de Deus pode ser descrito

como majoritariamente catodlico, uma vez que esse sistema de crenca faz parte de 45,4% de

seus moradoresA religido menos frequentemente mencionada foi a espirita, por 9,1% dos |\

(Gréfico 4.20). Na comunidade, ndo foram identificadas infraestruturas relacionadas al |

religiosidade. \

Gréfico 4.20 ¢ Porcentagem de diferentes religides observadas na Comunidade Jodo de Deus,
SilvaniaGoO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

As familias da Comunidade Jodo de Deus, por intermédio de seus respondentes, declararam sua
participacéo social de varias maneiras diferentes. A forma mais recorrentemente registrada foi
por meio de sindicato, a qual foi citada por 45,5% dos moradores da comunidade. A segunda r
forma de participacéo social declarada de modo mais frequente foi por meio de cooperativa,
resposta registrada para 36,4% da comunidade. A forma menos frequente declaekas

familias foi relacionada & associacdo da comunidade, registrada para apenas 18,2% da |

comunidade Grafico4.21). (
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Grafico4.21 ¢ Porcentagem de diferentes modos de participacéo social declarada pelos moradores ——
da Comunidade Joéo de Deus, SilvaGi®,2018. )
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Modos de participag&o social
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

T&o importante quanto os modos ou as formas de participacao social é a quantidade de diferentes
modos de interacdo. Essa quantidade pode ser interpretada, em certa meaiida uma faceta

da saude sociala comunidade, uma vez que, quanto maior o nimero de espacos compartilhados,

maior o nivel de atividade e interacdo dos sujeitos. Em linhas gerias, 63,6% da comunidade
declarou participar de algum modo dos espacos sociais, em oposicao aos 36,3% quedeclara

a nao participacao nesses espacos de nenhum modo. Com relacao especificamente a quantidade

de diferentes modos de participacdo, percekssu que 36,4% costumam expressar sua
participacdo social de duas formas diferentes, seguido por 27,3%, que deulgranticipar de

uma forma Graficod.22).

A participacdo social também pode ser estimulada pela forma como as informagdes chegam

aos individuos de uma determinada localidade. O acesso a informacéo facilita a disseminagéo

do conhecinento técnico, assim como estimula outras formas de insercéo e engajamento dos
sujeitos dentro do contexto comunitario. Segundo dados registrados na Comunidade Joao de
Deus, as informagdes sao recebidas preferencialmente via radio ou TV (81,8%) e por vizinh
(54,5%) Gréafico4.23). E interessante observar que, mesmo com 0 avango e a disseminacao
massiva dos meios de comunicac¢do, em especial os relacionados a internet, a televisdo(ainda |

ocupa papel de destaque no quezdiespeito aos meios pelos quais as familias obté

: |




=)

Aspetos historicos, culturajsocioecondmicos e habitacionai
[0
J/ . ~ .-
informagdes. Aqueles moradores que declararam outros modos de acesso a mformag‘&e—)
S mencionaram, na maioria das vezes, o telefone (36,4%). —

Gréfico4.22 ¢ Porcentagem do numero de diferentes modos de participacdo social declarada pelos
moradores da Comunidade Joao de Deus, Silvdpia, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Gréfico 4.23 ¢ Porcentagem dos modos de acesso a informacdo declarada pelos moradores da
Comunidade Jodo de Deus, Silva@®, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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A respeito dos meios de transporte utilizados de maneira recorrente pelos moradores da—
= e Comunidade Joé&o de Deus, de maneira geral ha uma grande adeséo as diferentes formas,a‘e-)
locomocgdo, condicdo tipica de comunidades rurais. Dentre as mais utilizadas, estdo: em
primeiro lugar, o carro, por 72,7% dos respondentes; em segundo lugar a mo&al,pé6 dos
\ moradores, e posteriormente o 6nibus, por 27,3% dos moradores entrevist&siasioo e
—D 4.24). Dentre aqueles que responderam utilizar outro meetransporte, foi observada a
resposta transporte escolar, mencionada por 9,1% dos entrevistados. C
— —

Gréfico4.24 ¢ Porcentagem de meios de transporte recorrentemente utilizados pelos moradores da
Comunidadeloao de Deus, Silvantao, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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De maneira geral, a média de habitantes por domicilio na Comunidade Jodo de Deus é |de

aproximadamente 2,9, variando de um morador até seis habitantes por dort@iifico4.25).

—\' \—
— Grafico4.25¢ Distribuicdo do nimero de moradores permanentes por domicilio efacdo a média
de moradores permanentes geral, observada na Comunidade Jodo de Deus, Siv@nia018. C
6- .
, S

— Média
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Valor observado (habitantes por domicilio)
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HabitagGes da comunidade

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Levandese em consideracdo que o numero de residentes de uma dada habitacdo néo é fixo
ao longo do tempouma vez que é comum familias receberem ocasionalmente parentes ou
amigos que estudam ou trabalham fora, obserssuque a média geral de familiares
temporarios por residéncia € de 1,7 pessoas por familia por més. As familias que costumam
receber esse apte de moradores temporarios declararam receber de um, casos menos
numMerosos, a quatro moradores, N0s casos mais numeraaedi¢o4.26).

No tocante as caracteristicas das habitacées da comunidade, 100% dos moradores declararam [~
ter conhecimento acerca dos cémodos de sua residéncia. Deste modo, foi possivel calcular
que as haliacbes da Comunidade Jodo de Deus possuem em meédia 6,4 cdmodos, variando
de habitacées com 10 comodos a habitagdes com apenas um cémodo. Logo, o nimero de |

comodos por morador é de 2,5(afico4.27). C—

" |
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~/ Gréfico4.26 ¢ Distribuicdode valores do nimero de familiares temporarios em relacdo & média de “—
familiares temporarios geral observada na Comunidade Jo&o de Deus, SitaED|2018. )
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Gréfico4.27 ¢ Numero de cdmodos por habitagdo em relagdo ao nimero médio geral de cémodos
observados nas residéncias da Comunidade Jodo de Deus, SH@&&En2018.
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HabitagGes da comunidade
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Com relagéo especificame ao niumero de quartos, informacdo importante para o calculo
h do conforto habitacional, as habitacbes da Comunidade Jo&o de Deus possuem, em média,

trés quartos por habitacdo, com valores que variam de zero a cinco quartos.

-
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9Y dz¥Y LINAYSANR Y2YSyuzXZ | LINPEAYARIRS Sy\u—ki
S KI 0 A (d2@#8 268§, respectivamentepoderia levar & conclusdo de que, na Comunidade ,—
Jodo de Deus, existe uma relagédo proxima a uma pessoa por quarto, uma veazficeentre

essas grandezas seria algo proximo a 1. No entanto, embora importante, esse tipo de

k‘—w abordagem exclui casos particulares de situacdes nas quais a relacdo entre o numero de \
—+——  residentes por quarto é elevada, ou, em oposicdo, muito baixa. Atentaedoara essa

situacdo e levandse em consideracdo o numero de residentes por quarto em diferentes

N———

— familias, notaranse situagfes de razoavel conforto, com 1,6 quartos para cada residente do.____
domicilio, assim como casos de baixo conforto, em que os rdsgleta habitacdo ndo

dispunham de quartos em sua habitac&rdfico4.28).

Gréfico4.28 ¢ Numero dequartos por domicilio em relacdo ao numero médio geral de quartos
observados nas residéncias da Comunidade Joao de Deus, SH@&&ni2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Outro parametro utilizado para mensurar o conforto ambiental diz réspes aberturas dos g
comodos para ventilagdo natural, as janelas. Analisaedoos dados coletados na
Comunidade Joao de Deus, 81,8% das habitacées da comunidade apresentam essas aberturas
em todos os comodos, ao passo que 18,2% das habitagbes ndo comtaresse mesmo
sistema na totalidade de seus comod@sdfico4.29). e
A presenca de banheiros no interior das habitacdes exerce um papel fundamental tanto em—-

| termos de comodidade para seus habitantes quanto em termos de saude. O fato de |essa
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= podem refletir, em Ultima instancia, na saude desses moradores.

Avaliandese a presencga de banheiro no interior das habitagdes da Comunidade Jodo de Deus,

90,9% das habitacGes asentam essa condicdo, enquanto 9,1% néo apresentam essa mes

. caracteristica@réafico4.30). Mais detalhes sobre banheiro podem ser vistos no cap@ulo

Gréfico 4.29 ¢ Porcentagem de habitacdes com janelas em todos os cémodos, observada na
Comunidade Jo&o de Deus, Silv&a@®, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Gréfico4.30¢ Porcentagende habitagdes com banheiros dentro de casa, observada na Comunidade
Jodo de Deus, SilvaniaOo, 2018.
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E de consenso que, em dias atuais, a energia elétrica exancpapel fundamental na ;)
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sociedade e, por isso, € considerada por muitos como um direito social. Do ponto de vista—
social, a energia elétrica esté ligada ao bestar, a seguranca, ao lazer e conforto, e ha muito

vem sendo foco de politicas de governo. iiemdo-se para esse fato, foi investigada na

Comunidade Jodo de Deus a presenca de eletrificacdo nas diferentes habitagbes. Como \_
:) resultado da investigacdo pode notar que a energia elétrica esta presente em 100% das

habitagdes. O acesso a internet folatado por 27,3% dos moradores da Comunidade Jodo| |

de Deus, enquanto 72,7% relataram n&o fazer uso desse redsraficp4.31). No entanto, \
caberessaltar que o avancgo das telecomunicac¢des nos ultimos tempos promoveu a mudanca
na forma como a rede € acessada. H& pouquissimo tempo, a internet era acessada quase que
exclusivamente via rede telefénica, por meio de computadores. Essa realidade € muito
distinta dos dias atuais, em que os dispositivos moveis passaram a exercer importancia central

nesse processo.

Grafico4.31 ¢ Porcentagemde moradores com acesso a internet, observada na Comunidade Joao
de Deus, Silvanigz0O, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Ainda sobre a condi¢éo de conforto das habitac¢des, foi relatada por 18,2% dos moradores da
comunidade a existéncia de problemas com infiltracdo nas edificacdes. De modo contré'ﬁ—

81,8%relataram nao ter esse mesmo tipo de problemzaéfico4.32). ~
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Gréfico4.32 ¢ Porcentagem de habitagBes nas quais foram relatados problec@s infiltracdo de
agua durante o periodo chuvoso, observada na Comunidade Jodo de Deus, Si#ani2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Os atributos estruturais das habitagdéambém sdo importantes para a caracterizacao do
conforto ambiental. Desta maneira, caracteristicas das paredes, piso e cobertura das
edificacbes também foram registradas. Com relacdo as paredes, pode ser observado que
diferentes habitacdes apresentaranfatentes propriedades, quase sempre com a juncao de
varias técnicas em uma mesma habitacdo. Desta forma, 72,7% apresentaram paredes
constituidas de alvenaria com reboco e pintura. Em oposicdo, as paredes de alvenaria com
reboco/ sem pintura foram observad com menor frequéncia, sendo registradas em 27,3%
das habitacbesGrafico4.33). Outras caracteristicas estruturais das paredes das residéncias
da Comunidade Jodo de Deus também foram registradas, tais como a lona, em 9,1% das
residénciasAlguns exemplos de parede dadifecacdes podem ser observadossrieotosd.1

ed.2.
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J Gréfico4.33 ¢ Porcentagem de habitagBes com diferentes caracteristicas estrutwbgervadasas N—
| paredes residenciais, registrada na Comunidade Jo&do de Deus, SHEDj2018. )
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Caracteristicas das paredes das habitagGes
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Foto4.1 ¢ Habitagc&o construida de alvenaria com reboco, identificada na Comunidade Joéo de Deus,
SilvaniaGoO, 2018.
—
Fonte: acervo do Projeto SanRural.
— [
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Foto4.2 ¢ Habitacdo construida de alvenaria com reboco e pintura, identificada na Comunidade Jo&d0~——
de Deus, Silvani&0O, 2018.

\.

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Assim como observado para as paredes, 0s pisos das habita¢cdes da comunidade também
apresentaram caxcteristicas variadas. A caracteristica mais frequentemente observada para
essa parte da edificacdo foi o cimento queimado presente em 45,5% das habitacdes. Também
foram observados pisos constituidos de chao batido, registrados em 9,1%, e de concreto bruto
em 9,1% dos casoSi#ico 4.34). As Fotos4.3 e 4.4 mostram alguns dos tipos de pisos

evidenciados nas habita¢cdes da Comunidade Jo&o de Deus.

Gréico 4.34 ¢ Porcentagem de habitagBes com diferentes caracteristicas estruturais observadas nos
pisosresidenciais registrada na Comunidade Joéo de Deus, Silv&@, 2018.
100~
Ceramics ou piso acsbado
Chéo batido
. Cimento queimado

75" . Concreto bruto

455

Valor observado (%)

(o)
(8]
1

) Caracteristicas dos pisos das habitagtes
Fonte: banco de dados derojeto SanRural. .
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T
) Foto4.3 ¢ Piso de residéncia constituido de cimento queimado, identificado na Comunidade Jodo de~—
Deus, SilvanigG0, 2018. )
—~ ' —
D -
i N
. ~:. < ¢ o
Fonte: acervo do Projeto SanRural.
Foto 4.4 ¢ Piso de residéncia constituido de ceramica, identificado na Comunidade Jodo de Deus,
SilvaniaGO, 2018.
c - 3 7 -
BT iR e~
Fonte: acervo do Projeto SanRural. S
Um dos fatores mais importantes no que diz respeito ao conforto térmid@énéa utilizada
para a cobertura das habitagdes. Neste sentido, foi observado na comunidade que 81,8% das
— habitacGes apresentam cobertura de telha de barro em oposicédo aos 27,3% que apresentaram |

cobertura de telha de fibrocimentd3fafico4.35). Assim como no caso das paredes e pis%

—D das habitacfes da comunidade, caracteristicas estruturais distintas com relacédo a cobertura
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—
w também puderam seidentificadas, tais como coberturas de lona em 9,1% dos casd®tds
= 4.5 e 4.6 ilustram alguns tipos de cobertura observados nas habitagdes da Comunidade Joﬁ.e—)
de Deus.
] Gréfico4.35¢ Porcentagem de habitagdes com diferentes caracteristicas estruturais observadas nas e

] coberturas residenciais, registrada na Comunidade Jodo de Deus, Si@ED|2018.
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Caracteristicas das coberturas das habitagtes
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Foto4.5 ¢ Cobertura de telha de barro, identificada na Comunidade Joao de DeilginiaGO, 2018.

Fonte: acervo do Projeto SanRural.
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/ Foto 4.6 ¢ Cobertura do tipo fibrocimento, identificada na Comunidade Jo&o de Deus, Silvada ) —
2018. )
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Fonte: acervo do Projeto SanRural.
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4.6Valoresobservados, intervalos de confianca e indicadores
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O intervalo de confianca adotado neste estudo foi de 95,0% e teve como finalidade subsidiar

a probabilidade do limite de confianca, que pode variar tanto para mais ou menos as respostas

: obtidas por meio doformulario realizado junto aos moradores. No entanto, nessa \
D comunidade foi realizada uma pesquisa censitaria, pois todas as familias da comunidade

foram entrevistadas, e assim n&do houve célculos de limites inferiores e superiores dos |

intervalos de confiaga. As Tabelad.1 a 4.4 demonstram os valores pontuais dos dados \____
apresentados ao longo do DTP, sendo referentes aos aspectos demografibesad.1),

aspectos economicosl ébela4.2), aspectos culturaisT@bela4.3) e aspectos habitacionais
(Tabela4.4). Além disso, dabelad.5 mostra os indicadores socioecondmicos e ambientais
calculados para a Comunidade Jodo de Deus. A descricdo e as informagdes adicionais dos

indicadores encontrarse noApéndice 1
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Tabela4.1 ¢ Valores observados (%) das proporcdes e dos intervalos de confianca das variaveis dos—
aspectos demograficos da Comunidade Jodo de Deus, Sik@a6ia2018.

., Valor (%) il
Variavel Observado LI LS
Estado denascimento
Goiéas 90,9 NA NA
Para 9,1 NA NA
: Local de nascimento

) No proprio municipio 45,5 NA NA
Em outro municipio 54,5 NA NA
Moradores advindos de outra localidade C
Sim 90,9 NA NA
Nao 9,1 NA NA \
N&o respondeu 0,0 NA NA
Zona de origem
N&o sabe 0,0 NA NA
Urbana 36,4 NA NA
Rural 63,6 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
Estado de Origem
Goias 100 NA NA
Municipio de proveniéncia
Do préprio municipio 40,0 NA NA
De outro municipio 60,0 NA NA
Sexo
Masculino 56,2 NA NA
Feminino 43,8 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
Cor autodeclarada
Branca 27,3 NA NA
Preta 18,2 NA NA
Amarela 0,0 NA NA
Parda 54,5 NA NA
Indigena 0,0 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
Cor autodeclarada masculino
Branco 42,8 NA NA
Preto 14,3 NA NA
Amarelo 0,0 NA NA
Pardo 42,9 NA NA
Indigena 0,0 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
Cor autodeclarada feminino
Branco 0,0 NA NA
Preto 25,0 NA NA
Amarelo 0,0 NA NA
Pardo 75,0 NA NA
Indigena 0,0 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
Fonte: banco de dados do ProjedanRural. (continua)
Nota: limite superior do intervalo de confianca = LS; limite inferior do intervalo de confiangzfe k& aplica = NA. (
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Tabela 4.1 Valores observados (%) das proporcdes e dos intervalos de confianca das variaveis dos—
aspectos demograficos da Comunidade Jodo de Deus, Sik@a6ia2018.

(continuacao) '

Variavel Vaor (%)
Observado LI LS
Condicao civil
Casados 54,5 NA NA
: Unido estavel 9,1 NA NA
) Solteiros 27,3 NA NA
Vidavos 9,1 NA NA
Separados 0,0 NA NA C
Juntados 0,0 NA NA
Outra 0,0 NA NA \
N&o respondeu 0,0 NA NA
Nivel de escolaridade
N&o sabe 0,0 NA NA
Sem alfabetizagéo 3,1 NA NA
Educacéo infantil 31 NA NA
Ensino fundamental 75,0 NA NA
Ensino médio 9,4 NA NA
Graduacéo 9,4 NA NA
Especializagéo 0,0 NA NA
Mestrado 0,0 NA NA
Doutorado 0,0 NA NA
Nivel de escolaridade para o sexo masculino
N&o sabe 0,0 NA NA
Sem alfabetizagéo 55 NA NA
Educacéo infantil 5,6 NA NA
Ensino fundamental 72,2 NA NA
Ensino médio 5,6 NA NA
Graduacéao 111 NA NA
Especializagédo 0,0 NA NA
Mestrado 0,0 NA NA
Doutorado 0,0 NA NA
Nivel de escolaridade para o sexo feminino
N&o sabe 0,0 NA NA
Sem alfabetizagéo 0,0 NA NA
Educacao infantil 0,0 NA NA
Ensino fundamental 78,6 NA NA
Ensino médio 14,3 NA NA
Graduacéao 7,1 NA NA
Especializagéo 0,0 NA NA
Mestrado 0,0 NA NA
Doutorado 0,0 NA NA

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confiang#e k& aplica = NA.
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Tabela 4.1 Valores observados (%) das proporcdes e dos intervalos de confianca das variaveis dos—
aspectos demograficos da Comunidade Jodo de Deus, Sik@a6ia2018.

(conclusao) '
o Valor (%)
Variavel Observado LI LS
Faixa etaria para o sexo masculino
(00-10) 55 NA NA
(11-20) 16,7 NA NA
l (21-30) 5,6 NA NA
(31:40) 16,7 NA NA
(41-50) 11,1 NA NA C
(51-60) 22,2 NA NA
(61-70) 11,1 NA NA \
(71-80) 11,1 NA NA
(81-90) 0,0 NA NA
(91-100) 0,0 NA NA
> 100 0,0 NA NA
Faixa etaria para 0 sexo feminino
(00-10) 14,3 NA NA
(11-20) 0,0 NA NA
(21-30) 14,3 NA NA
(31-40) 14,3 NA NA
(41-50) 14,3 NA NA
(51-60) 14,3 NA NA
(61-70) 21,4 NA NA
(71-80) 0,0 NA NA
(81-90) 0,0 NA NA
(91-100) 7,1 NA NA
> 100 0,0 NA NA
Faixa etaria (criangas, jovens, adultosd®so) para o sexo masculino
Criancas 5,6 NA NA
Jovens 16,7 NA NA
Adultos 55,5 NA NA
Idosos 22,2 NA NA
Faixa etdria (criancas, jovens, adultos e idosos) para o sexo feminino
Criancas 0,0 NA NA
Jovens 14,3 NA NA
Adultos 57,1 NA NA
Idosos 28,6 NA NA

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianca = LS; limite inferior do intervalo de confiangzée k& aplica = NA.
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Tabela4.2 ¢ Valores observados (%) das proporcdes e dos intervalos de confianca das variaveis dos—
aspectos econdmicos da Comunidade Jodo de Deus, SiNaBia2018.

. Valor (%) |
Variavel Observado LI LS
Quantidade de modos de obtenc¢do de renda
00 modo 91 NA NA
01 modo 36,3 NA NA
02 modos 27,3 NA NA
| 03 modos 18,2 NA NA
04 modos 9,1 NA NA
Modos de obtencédo de renda
Nao sabe 9,1 NA NA C
Bolsa familia 18,2 NA NA \
Criacd@o de animais 45,5 NA NA
Producéo de horta 0,0 NA NA
Producéo de gréaos 0,0 NA NA
Producéo de frutiferas 0,0 NA NA
Producéo de leite e derivados 45,5 NA NA
Artesanato 0,0 NA NA
Empreitadas na comunidade 0,0 NA NA
Empreitadas fora da comunidade 91 NA NA
Aposentadoria ou pensdes 45,5 NA NA
Assalariado 91 NA NA
Outros 9,1 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
Faixa de renda (SM)
N&o sabe 9,1 NA NA
Até 0,50 SM 0,0 NA NA
De 0,51 a 1,00 SM 0,0 NA NA
De 1,01 a 1,50 SM 18,2 NA NA
De 1,51 a 2,00 SM 18,2 NA NA
De 2,01 a 3,00 SM 18,2 NA NA
De 3,01 a 5,00 SM 36,4 NA NA
Acima de 5,0BM 0,0 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
N&o se aplica 0,0 NA NA

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confiang#e k& aplica = NA.
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Tabela4.3 ¢ Valores observados (%) das proporcdes e dos intervalos de confianca das variaveis dos—

aspectos culturais da Comunidade Jodo de Deus, Silvé&@a 2018.

Variavel Valor (%)
Observado LI LS
Religido
Catolica 45,4 NA NA
Evangélicos pentecostais 36,4 NA NA
Evangélicos de misséo 0,0 NA NA
| Evangélicos ndo determinados 0,0 NA NA
Espirita 9,1 NA NA
Umbandistas e candomblecistas 0,0 NA NA
Outras religiosidades 0,0 NA NA
Sem religiao 9,1 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
Modos de participagao social
Associacdo da comunidade 18,2 NA NA
Cooperativa 36,4 NA NA
Grupo religioso 0,0 NA NA
Sindicato 45,5 NA NA
Conselhos 0,0 NA NA
Movimentos sociais 0,0 NA NA
Outros 0,0 NA NA
N&o participa 36,4 NA NA
Numero de modogle participagdo social
00 formas 36,3 NA NA
01 forma 27,3 NA NA
02 formas 36,4 NA NA
Modos de acesso a informacao
N&o sabe 0,0 NA NA
Radio 81,8 NA NA
Tv 81,8 NA NA
Jornal da cidade 91 NA NA
Jornal social local 0,0 NA NA
Internet 27,3 NA NA
Celular 36,4 NA NA
Lideranca 9,1 NA NA
Parentes 27,3 NA NA
Lider religioso 0,0 NA NA
Cébnjuge 0,0 NA NA
Vizinho 54,5 NA NA
Outra 36,4 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. (continua)

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confiang#e k& aplica = NA.
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Tabela 4.3; Valores observados (%) das proporcdes e dos intervalos de confianca das varidveis dos—
aspectos culturais da Comunidadeao de Deus, Silvanao, 2018. )
(conclusao) |
e Valor (%)
Variavel Observado LI LS
Meios de transporte utilizados
N&o sabe 0,0 NA NA
Onibus 27,3 NA NA e
l Barco 0,0 NA NA
Carro 72,7 NA NA
Moto 54,5 NA NA C
Bicicleta 9,1 NA NA
Animal 9,1 NA NA \
Carroga 9,1 NA NA
Outros 9,1 NA NA
Nenhum 0,0 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confiang#e k& aplica = NA.
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Tabela4.4 ¢ Valores observados (%) das proporcdes e dos intervalos de confianca das variaveis dos—
aspectos habitacionais da Comunidade Jodo de Deus, SiMaaia2018.

. Valor (%) |
Variavel Observado LI LS
Moradores que declararam conhecer as caracteristicas de suas habitagdes
Sabe e respondeu 100 NA NA
N&o sabe ou ndo respondeu 0,0 NA NA
] HabitacBes com janela em todos os cémodos

) N&o sabe 0,0 NA NA
Sim 81,8 NA NA
Nao 18,2 NA NA C
N&o respondeu 0,0 NA NA
Habitagcbes com banheiro em seu interior \
N&o sabe 0,0 NA NA
Sim 90,9 NA NA
N&o 9,1 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
Domicilio com ligacao elétrica
N&o sabe 0,0 NA NA
Sim 100 NA NA
N&o 0,0 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
Acesso a internet
N&o sabe 0,0 NA NA
Sim 27,3 NA NA
Nao 72,7 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
Habitacbes com problemas de infiltracdo
N&o sabe 0,0 NA NA
Sim 18,2 NA NA
N&o 81,8 NA NA
N&o respondeu 0,0 NA NA
Caracteristicas estruturais das paredes das habita¢des
Barro 0,0 NA NA
Alvenaria sem reboco 0,0 NA NA
Alvenaria com reboco/ sem pintura 27,3 NA NA
Alvenaria com reboco e pintura 72,7 NA NA
Paua-pique 0,0 NA NA
Madeira/ madeirite 0,0 NA NA
Barro com reboco 0,0 NA NA
Adobe 0,0 NA NA
Outros 9,1 NA NA
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. (continua)

Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confiang#e k& aplica = NA.
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Tabela 4.4 Valores observados (%) das propor¢des e dos intervalos de confianca das variaveis dds—)

aspectos habitacionais da Comunidade Jodo de Deus, SiMaaia2018.

(conclusao) |
o Valor (%)
Variavel Observado LI LS

Caracteristicas estruturais dos pisos d@abitacdes

Chéo batido 91 NA NA

Concreto bruto 91 NA NA \__
l Cimento queimado 455 NA NA

Ceramica ou piso acabado 455 NA NA

Madeira 0,0 NA NA C

Outros 0,0 NA NA

Caracteristicas estruturais das coberturas das habitacdes \

Palha 0,0 NA NA

Telha ddiibrocimento 27,3 NA NA

Telha de barro 81,8 NA NA

Outros 9,1 NA NA

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite superior do intervalo de confianga = LS; limite inferior do intervalo de confiang#e kg aplica = NA.
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Tabela4.5 ¢ Valores observados para os indicadores das componentes dos aspectos de renday—
habitabilidade e escolaridade da Comunidade Jodo de Deus, SiMa@a2018.

Indicador Valor Calculado ' Sl
INDSEO1Renda ensalarios minimos 0,5757576
INDSEO2Diversidade de renda 0,1818182
INDSEO3Participagéo social 0,2000000
INDSEO4Individuos por habitagéo 0,2121212
INDSEO05C6modo por individuo 0,7818182
) INDSEO6Escolaridade 0,2031250
INDSEO7 Analfabetismo 0,9687500
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. C
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) inclusdo social, com garantia do acesso as ac¢des e aos servicos do SUS pelas comupidades$

)

5.1Acesso e uso doservicosde saude

Aspetos da saude

g

A Comunidade Jodo de Deus esta adstrita ao territério de atuacdo de uma Unidade Basicalde
Saude da Familia (UBSF) denominBdaatégia Saude da Familia 1l (ESF 1ll) Jodo de Deu

U)

unidade Assentament@-oto5.1). .

Foto 5.1 ¢ Vista externa da Unidade Bésica de Saude da FamilialfBSfa Comunidade Jodo de |
Deus Silvania, 2019.

—_——aa—— . —

Fonte: Coordenacéo de Atencgdo Bésica, Silvania, 2019.

EssaUBSHocalizase na zona urbana do municipio de Silvania. A distancia média entre os
domicilios da comunidade e essa UBSF € de 25 km, e 0 acesso se da pela rodovia estadual GO
139, por meio de veiculos automotores, bicicleta e/ou transporte coletivo.

A equipe de salude que atua nessa unidade € composta por uma enfermeira, duas técnicas de
enfermagem, um meédico, um cirurgi@®entista, um técnico de saude bucal e um Agente —
Comunitario de Saude (ACS). Conforme informacdes da Coordenacao de Atencdo Basica de
Silvania, a estimativa € de que a populacdo atendida pela equipe seja de, aproximaglament
2.000 pessoas, incluindo os moradoresGtanunidade Joao de Deus

A oferta desse tipo de servi¢o estd em consonancia com uma das diretrizes da Politica Nam

de Saude Integral das Populacdes do Campo e da Floresta e das Aguas (PNSIPCF), que é
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- de doenca, 63,6% se referiram a UBBE5% ao hospital pablico, e 27,3% as Unidades de Pronto

_) da equipe de saude da UBSF.

) g [

Aspetos da saude

tradicionais (BRASIL, 2013). Também esta de acordo com a Politica Nacional de Atencao B@)
(BRASIL, 2017) que, no ambito do SUS, prevé que o primeiro acesso dos as8&#rgicos

de saude, preferencialmente, ocorre na Atengéo Basica de Saude (ABS), por meio da Estratégia
Saude da Familia (ESF).

Quando foram questionados sobre 0s locais ou as pessoas que procuram atendimento em caso |

Atendimento (UPA). A procura por hospital privado ndo foi relatada pelos moradores da |

comunidadg(Gréfico5.1). Conforme informagdes da Secretaria Municipal de Saude, o municipio.
de Silvania possui um hospital publico municipal.total de moradores da comunidade, 4,0%
apontaram a cidade de Silvas&0D como local de referéncia para procura por servigos de saude.
Com relacéo a cobertura de saude suplementar, 9,1% da comunidade relataram possuir plano
de salude médico e/ou odontoldgico, destacarsi que a salde suplementar constitui

assisténcia a saudderecida pomplanos e seguros de saude (BRASIL, 1998).

Gréfico5.1 ¢ Procura por atendimento em caso de doengas, na Comunidade Jo&o de Bivénia

Curandeira ou bezendeira 0,0
Centro de especialidades 0,0

Hospital privado 0,0

GO, 2018.
©
g
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

NaTabelab.1 estdo apresentados os indicadoresai#sso e uso da atencao basica de saudf. T

No dltimo ano, 100,0% da comunidade comunicaram ter recebido visitas de algum membro |

108 W




' “) 54,5% em ambos. Ressatauma elevada proporcao de atendimentos de urgéncia¥%36,4

J_J 4
Aspetos da saude
k'S

Nos ultimos 12 meses, 100,0% dos domicilios receberam visita de ACS, sendo que 100:9%)
receberam visita mensal ou com menor frequéndias ACS sado responsaveis, entre outras ,—
atividades, pelo desenvolvimento de acbes de prevencdo de agravos e pela proeocao

vigilancia a saude por meio de visitas regulares nos domicilios. O Ministério da Saude

_w recomenda uma visita mensal ou conforme demanda dos usuarios (BRASIL, 2017). Com \___
-/ relacdo aos demais profissionais que compdem a equipe da ESF, foi informada sositante vi
de médicos 4,1%). Ndo foram descritas visitas por enfermeiros (0,0%) e por cirurgides

N———

dentistas (0,0%). , —

Com relacédo a frequéncia de visita de Agentes de Combate a Endemias (ACE), 9,1% dos
domicilios da comunidade receberam visita destes nos ultinbsnéses. Embora esses
trabalhadores ndo integrem a equipe da ESF, eles desempenham ac6es nos domicilios
conjuntamente com a equipe de atencéo basica, executando a¢cbes de controle de arboviroses

e de outras doencas relacionadas ao saneamento basico inadegua

Tabela5.1 ¢ Indicadores de acesso e uso da atengdo basica de saude na Comunidade Jodo de Deus,
SilvaniaGoO, 2018.
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AL MO naZn
MH YSasSa
t SNOSyiddzadt RS R2YAONfA2A O2Y @AaAd
LT TS MANZN
al gRrRS
t SNOSyRaxi ORSA2a O2Y @GAraAirdl RS | 3S

Ax oA x Pz ™
MH YSasSa
t SNOSyildzzrtf RS R2YAONtA2& O2Y @GArairi .
gtiAayvyz2a wmu YSasSa
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FGSycen2 otaAildol t algRS y2a gftidAayza
t SNOSyldzrf RS R2YAONtA2a O2Y @GAraird B> u
gtiAayz2a wmu YSaSa
t SNOSyildzrtf RS R2YAONREFaEAOBYADREA ns A
al gRS w2& wMH iWSasSa 7
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. S

NoGraficdb.2, estdo descritos os motivos que levaram as familias da comunidade a procurarem por

servigos de saude no ultimo ano. Vacinagao (100,0%), consulta médica com clinico geral (90,9%),
exames paraiegnostico (90,9%) e exame de colo de Utero (72,7%) foram os servicos de satdé mais | :
procurados pela comunidadés propor¢cfes de consulta e tratamento odontoldgico foram cg_—
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Gréficob5.2 ¢ Procura por servigos de saude pela Comunidade Joao de [BwdniaGO, 2018.

Vacinacao
Consulta médica (clinico geral)
Exames para diagndstico
Exame de colo de utero
Exame de prostata
Consulta médica (médico especialista)
Atendimento farmacéutico
Consulta odontologica
Tratamento odontoldgico

Atendimento em emergéncia

Motivos de procura de servi¢os de saude

Pequenas cirtrgias de ambulatério 18,2
Realizacdo de procedimentos de saude 9,1
Praticas integrativas* 9,1
Pré-natal 0,0
0 20

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

100,0
90,9
90,9
72,7
63,6
63,6
63,6
54,5
54,5
36,4
40 60 80 100

Valor observado (%)

Nota: *préticas integrativas: acupuntura, homeopatia, fitoterapia.

) [

Conforme a Coordenacao de Atencdo Béasica do municipio de Silvania, as unidades de saude

da zona rural do municipio oferecem os seguintes tipos de servicos: acdes de atendimento

em saude em dias especificos, segundo o cronograma da unidade basica;dgrapoaso

ao tabagismo; Programa de Hipertensdo e Diabetes (Hiperd&@)de da mulher;

reeducacao alimentar; programa saude na escola; campo em ac¢éo e grupos de apoio saude

mental, com atendimentos nos Centros de Apoio Psicossocial (CAPS) e no Nuclgio de Ap

a Saude da Familia (NASDPY.profissionais de saude recebem qualificacdo de acordo com

as tematicas pertinentes as necessidades de saude da comunidade, tais como:

acolhimento; sala de vacina; saude da mulher; tabagismo; coleta do teste do pezinho;

planificacdo da atencéo basica de saude e projeto terapéutico singular.

Ainda segundo a coordenacéo, as dificuldades enfrentadas pela gestdo relacionadas aos

servicos de atencao basica sao: estrutura fisica inadequada, internet precaria, bem como

fornecimentode energia elétrica oscilante.
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5.2 Morbidade e mortalidade ;)
=
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5.2.1 Prevaléncia deoencasautorreferidas

‘ A relacao entre saneamento basico inadequado e saude é fundamental para a compreensgao |\
D de alguns indicadores de morbidade e mortalidade, uma vez que ela é determinante na

ocorréncia de doencgas, como diarreias e arbovirgS€UZAt al., 2015). (

Em relacdoa diarreia autorreferida pelos moradores, a prevaléncia foi de 18,2%,\
considerandese a ocorréncia em duas ou mais pessoas, simultaneamente, no domicilio.
Quando considerada a ocorréncia simultanea em dois ou mais moradores da comunidade de
forma geral, néd houve prevaléncia. Neste cenario, nos domicilios, todos os casos (100%)

ocorreram no ultimo ang¢Gréfico5.3).

Gréfico 5.3 ¢ Prevaléncia de diarreia com ocorréncia simultdnea em duas ou mais pessoas nos
domicilios e de forma geral n@omunidade Joao de DeuSilvaniaGO, 2018.
100

80

60

40

Valor observado (%)

20 18,2

0,0

Domicilio Comunidade
Local de ocorréncia de diarreia

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

As arboviroses também possuem estreita relacdo com a geracdo de residuos no ambiente em
- . ~ { ="
gue as pessoas viverla Comunidade Jodo de Detfgram relatados 3,1% de casdg

dengue, porém, ndo foram relatados casosfelere pelo virus Zika, febre ddikungunya C
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SilvaniaGO, 2018.

Tabela5.2 ¢ Prevaléncia de doencas transmissiveis autorreferidas na Comunidade Jodo de Deué,;)
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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Doencas como hepatite A, hepatite B, hepatite C, lepstospirose, esquistossomose,

hantovirose, equinocose, hanseniase, tuberculose, teniase, ascaridiase, leishmaniose,

poliomielite, toxoplasmose e anemia nao foram relatadas pelos residentes. Foram descritos

pela comunidade, 3,1% de casos de doenca de Chagas, e 9df#gcd@o urinaria.

Ja em relacdo as doencas crbnicas nao transmissiveis na comunidade, 25,0% apresentaram

hipertenséao arterial sistémica, 6,3% diabeteellitus 18,8% hipercolesterolemia, g1%6

insuficiéncia renal.Doengas como depressdo, cancer, anemia e obesidade ndo foram

reportadas(Grafico5.4).

Na comunidade, 15,6% dos moradomsamaram ter deixado de realizar suas atividades

habituais por motivo de salde no ultimo més. Destes, os motivos mais frequentes foram: (

apendicite (20,0%), problemas ortopédicos (20,0%), alergias (20,0%) e arritmia cerebral

(20,0%) Graficob5.5).
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Gréfico5.4 ¢ Prevaléncia de doencas e agravos nao transmissiveis na Comunidade Jodo de Deus,—)

SilvaniaG0,2018.
-~ "
Hipertenséo arterial 25,0

Hipercolesterolemia 18,8

Diabetes 6,3 —

Insuficiéncia renal 3.1 C

Cancer 0,0

Obesidade 0,0

Doencas néo transmissiveis

Depresséo 0,0
Anemia Falciforme 0,0

0 20 40 60 80 100
Valor observado (%)

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Gréfico5.5 ¢ Razbes de afastamento das atividades habituais por motivo de salde na Comunidade
Jodo de DeusSilvaniaGo, 2018.

Outros motivos 50,0

Problemas ortopédicos 20,0

Alergia 20,0

habituais

Apendicite 20,0

Razdes de afastamento das atividades

Arritmia cerebral 20,0

0 20 40 60 80 100

Valor observado (%)

\ Fonte: banco de dados derojeto SanRural
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o 5.2.2 Internagaohospitalar N~
T )
A prevaléncia de internagdes hospitalares na comunidade nos ultimos 12 meses foi de 6,3% e,
destas, 50,0% foram para tratamento cirargico, e 50,0% para tratamento clariafc5.6).

_D Grafico5.6 ¢ Prevaléncia de internacbes hospitalares na Comunidade Jodo de [Rilv@&niaGO,

2018. C
100 93,7

i .
é\i 80
)
K
S 60
)
)
o
S 40
S
g
20
6,3
0
Nao Sim

Internacdo no ultimo ano

Fonte: banco de dadao Projeto SanRural.

5.2.3 Mortalidadeinfantil

N&o foram relatados ébitos de criancas com idade inferior a 1 ano no periodo analisado.
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! 5.3 Cuidadogerapéuticose estilo de vida ;)
— —
No projeto SanRural, foram pesquisados alguns cuidados terapéuticos com acesideiso
de medicamentos, plantas e estilo de vida, incluindo pratica de atividade fisica, tabagismo|e
*\D uso de bebida alcoolica. e
5.3.1 Cuidadogerapéuticoscom a saude l
e \___
Quanto a primeira medida adotada em caso de doenca, 20,0% da comunidade relataram
recorrer a medidas caseiras, 40,0% ao uso de medicamentos, e 40,0% a outras medidas
(Graficob.7).
Gréfico5.7 ¢ Primeira medida adotada em caso de doenga pela Comunidade Jodo de Biénia
GO, 2018.
100
S
S 80
®©
S
Q
2 60
o
S 40,0 40,0
> 40
20,0
20
0,0
0
Caseiras Uso de Uso de plantas e/ou Outras
medicamentos sementes
Tipos de medidas adotadas
Fonte: banco de dados do ProjedanRural. r
O uso de plantas e/ou similares para tratamento de sintomas ou doencgas foi relatado por
45,5% da comunidade. Nleabela5.3 estdo apresentadas as proporcdes de acordo com a
— forma e o motivo de uso de plantas e/ou sementes pela comunidade. Mencis@owso

de nove tipos diferentes de plantas: alfavaca, alecrim, folha de hortel&, poejo, espinh% a E_

santa, boldo, carqueja, picéde broto de mamao. A planta mais utilizada foi alfavaca ™)
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) Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

o n
Tabelab.3 ¢ Uso de plantas e/ou similares pela Comunidade Jo&o de D8ilganiaGO, 2018. -
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Fonte: banco delados do Projeto SanRural.

, —

Com relacao a forma de obtencdo de medicamentos de uso continuo, a comunidade afirmou
gue o0 acesso se da por meio do servico publico de forma gratuita (63,6%), farmacia popular

(27,3%) e compra em outras farmacias (81,8%).
5.3.2 Estilo de vida

A respeito do estilo de vida, foram analisados a frequéncia de atividade fisica e o0 uso de tabaco
e de alcool.

Uma elevada proporcdo da comunidade (71,9%) informou ndo praticar atividade fisica,
enquanto 6,3% relataram pratica diéria, 1% 6emanalmente, 0,0% mensalmente, e 6,3%

praticam eventualmenteGrafico5.8).

Grafico5.8 ¢ Frequéncia de pratica de atividade fisica na Comunidade Joéo de BéuéniaGO, 2018.
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(84,4%) Graficob.9).

Ja em relagdo ao consumo de bebida alcodlica, 12,5% da comunidade afirmaram fazer bse—)

eventualmente, e 3,1%emanalmente. Uma alta propor¢cdo ndo consumia bebida alcodlica

Gréfico5.9 ¢ Frequéncia do consumo de bebida alcodlica na Comunidade Jodo de SiésiaGO, 2018.

l 100
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§ 80
o
s
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©
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0,0 3.1 0,0
0
Nao Diario Semanal Mensal

Frequéncia de consumo de bebida alcodlica

Fonte: banco de dados do ProjedanRural.

12,5

Eventual

Quanto ao consumo de tabaco, 3,1% relataram sefumantes, e 15,6% 0 consomem

diariamente. Um total de 81,3% da comunidade era ndo fumdaatafico5.10). O percentual

de fumantes atuais é de 15,6%.

Gréfico5.10 ¢ Frequéncia do consumo de tabaco na Comunidade Jodo de [BwéniaGO, 2018.
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D Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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5.4 Cuidados com a saude relacionados ao saneamento basico ;)
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Algumas praticas de autocuidado podem prevenir doencas relacionadas ao saneamenLo

inadequado, como uso de medidas de protecéo contra picadas de mosqugiesitacao das

maos e ingestdo de alimentos adequadamente preparados. Outras medidas sdo utilizadas \_

D para tratamento e/ou controle, como uso de medicamentos para diarreia e/ou verminoses.

A higienizacéo das maos € um dos cuidados mais importantes paegaenpéo das doencas i

de veiculacdo hidrica. Na comunidade, 81,8% disseram sempre higeniaates das \

refeicbes9,1% as vezes, e 9,1% nuK@aafico5.11).

Gréfico5.11 ¢ Frequéncia de higienizacdo das méos antes das refeicdes, na Comunidade Jodo de
Deus,SilvaniaGoO, 2018.
100

81,8
80

60

40

Valor observado (%)

20
91 9,1

Nunca As vezes Sempre

Frequéncia de higieniza¢do das maos

Fonte: banco delados do Projeto SanRural.

Na comunidade, 27,3% afirmaram fazer uso de alguma medida para evitar picadas de
mosquitos. As principais medidas citadas foram: repelente corporal (66régglente

elétrico (33,3%) e outras medidas (33,3@afico5.12). (_
Na comunidade, 9,1% afirmaram tomar banho em outro local que n&o seja o banheiro, como
no rio ou no corrego. O consumo de carne crua e/ou mal cozida foi por 9,1% da comunidade.
O uso de medamentos para diarreia e parasitoses no ultimo ano foi declarado por 27,3% &

45,5% da comunidade, respectivamen@& §fico5.13). (
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Gréfico5.12 ¢ Medidas adotadas para evitar picadas de mosquitos, na Comunidade Jodo de Deus,L)

SilvaniaGO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Grafico5.13 ¢ Frequéncia do uso de medicamentos para diarreia e parasitoses pela Comunidade
Joao de DeusSilvaniaGoO, 2018.
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Uso de medicamento para diarreia e parasitoses
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
— Segundo a Coordenacao de Atencao Basica, a Secretaria Municipal de Silvania disporabiliza———

de reidratag&o oral e sulfametoxazol + trimetoprima para tratamento de doencas diarreicas;( Os |

_D medicamentos séo disponibilizados farmécia localizada na referida secretaria.
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5.5 Situagaovacinal
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[

A situacéo vacinal foi avaliada mediaafgesentacdo do cartdo de vacina dos moradores do

domicilio. Foram analisados 22 cartdes de vacina de pessoas moradoras em nove domicilios

incluidos no projeto, dos quais um deles era de crianga com 5 anos ou mendade. O e
D percentual de moradores com cartdo de vacina na comunidade do Jodo de Deus foi de 68,7%.

O cartdo de vacina é um item essencial para registro e comprovacéo da situagdo vacinal de|

cada individuo, seja ele crianca, adolescente, adulto, gestanigoso (BRASIL, 2014)-éto \

5.2 mostra o cartdo de vacina de um dos moradores da Comunidade Joado de Deus.

Foto5.2 ¢ Cartao de vacina de um morador entrevistado na Comunidade Joao de 3#uéniaGoO,
2018.

-
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Fonte: acervo do projeto SanRural.

Verificouse que no cartdo da crianca havia registro de todas as vacinas recomendadas para
sua respectiva faixa etaria, ou seja, o0 esquema completo de vacinacéo foi cumprido. Para o
desenvolvimento de imunidade, o Programa Nacional de Imunizacdo (PNf)earda: trés

doses para a vacina penta/tetra/DTP; uma dose para a vacina hepatite A; uma dose para
vacina contra febre amarela; trés doses para a vacina contra poliomielite e duas doses para
vacina contra rotavirus, em periodos preestabelecidos (BRASIL). Rdssaltde que a (
vacina pentavalente previne contra: difteria, tétano, coqueludt@emophilus influenzaed
hepatite B; ja a tretavalente previne contra as mesmas doencas da pentavalente, com exce¢ao
da hepatite b. A vacina DTP previne contra diftetetano e coqueluche.

Houve atraso da vacina contra hepatite A, importante em contextos de saneamento b ?::—

inadequadoATabelsb.4 resume as incompletudes e os atrasos vacinais de criancas de até 5
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Tabela5.4 ¢ Incompletudes e atrasos vacinais de criancas cbnanos deidade ou menos a ¥——)
—
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Comunidade de Jo&o de Del&ijvaniaGO, 2018.
£F OAYE LAYOZYALJfS(] FGNT a2 ¢SYLR AYsAR)\Q
- SaljdzsSYl ¢ 02 0F F oyYSasSav
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: (*) criancas com pelo menaoma vacina faltante do esquema basico; (**) criangas que receberam alguma

No Grafico5.14, observase a situacdo vacinal das principais vacinas para pessoas com 6 anps C

ou mais de idade. Em 100% dos cartbes analisados havia o registro da vacina contra febre
amarela. Entretanto, o registro das vacinas hepatite B, difteria/tétano e tripliceaiiredtado

em 61,9%, 61,9% e 47,6%, respectivamente.

Gréfico 5.14 ¢ Situacdo vacinal de pessoas com 6 anos ou mais de idade, adolescentes,
adultos e idosos na Comunidade de Joao de D&iwaniaGO, 2018.
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Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: vacina triplice viral contra: sarampo, caxumba e rubéola; vacina dT contra: difteria e tétano.

NaTabelab.5, estdo descritas as incompletudes e auséncias de vacinas nos cartdes de pessoas
com idade acima de 6 anos. Mais de 38% da comunidade possui incompletude ou auséncia
das vacinas difteria/tétane hepatite B. Esses resultados podem estar atrelados: a falta de
informacdo sobre o calendario da imunizacdo; a dificuldade de acesso as vacinasy—a—
necessidade de maior busca ativa pelas unidades de saude, e ao maior nimero de doses de

algumas vacinas, o a hepatite B, que se torna um obstaculo para a completude do
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:) Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
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Tabela5.5 ¢ Incompletudes e auséncias de vacinas de criancas a partir de 6 anos, adolescentes ‘e—
adultos residentes na Comunidie de Joao de DeuSilvaniaGO, 2018.

£ OAY I +f2N) 20aSNPIFR2 &30 ' S
¢CNNLX A OS ¢ pPHZN
R¢ oy Im
CSONB YLl nzn
I SLI GAGS . oy Iwm

Nota: vacina triplice viral contra: sarampo, caxumba e rubéola; vacinardr@: difteria e tétano.
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5.6 Valores observados, intervalos de confianca e indicadores ;)
—
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O intervalo de estimagcao adotado neste estudo foi de 95,0% de confianca, que pode variar

tanto para mais ou menos em funcdo dos valores observados em campo, obtidos pe

aplicacdo de formularios junto aos moradores. \
D Como exemplo, o primeiro valor pode ser observadoTadela5.6, na qual existe uma

probabilidade de 95% de que o intervalo de 54,8% (Limite Infdripa 71,7% (Limite Superior i

-LS) contenha a porcentagem de pessoas que informaram a UBSF como teteréaeia de .
procura por servi¢cos de saude em caso de doenca, com estimativa pontual de 63,6%.

A Tabela5.6 demonstra os intervalos de estimacéo desultados de variaveis apresentadas

ao longo do DTP. Além disso, os indicadores de saude estdo apresentados nasblabelas
5.11, e estdo subdivididos em: acesso e uso dos servicos de skalkdab.7), morbidade e
mortalidade Tabela5.8), cuidados terapéuticos e estilo de vidaabela5.9), cuidados
relacionados ao saneamembasico Tabelab.10) e situacdo vacinal @bela5.11).

Esses indicadores serdo utilizados para subsidiar o DTP e auxiliar a elaboracédo do Protocolo
de Atencdo a Saude de Comunidades Rurais Tradicionais. Possibilitardo, ainda, a andlise
comparatva da situacdo do saneamento ambiental das comunidades rurais. A descricéo e as

informacd@es adicionais dos indicadores de saude enconrtamoApéndice 2
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Tabela5.6 ¢ Valores observados (%) das proporcdes e dos intervalos de confianca das variaveis de—
acesso a servicos de saude, morbidades, cuidados terapéuticos, estilo de vida, cuidados relacionados )

ao saneamento e a situacao vacinal da Comunidade Joao de B#u&ia-GO, 2018. il
o Valor (%)
Variavd Observado LI LS
Locais e/ou pessoas de referéncia de procura em caso de doenca
UBSF 63,6 54,8 71,7
: Hospitais publicos 54,5 45,7 63,1 N
] Hospitais privados 0,0 0,0 31
UPA 27,3 20,1 35,8
Centro de especialidades 0,0 00 31 C
Agentes Comunitarios de Saude 9,1 52 15,5
Familiares e/ou amigos 91 52 15,5 \
Curandeira e/ou bezendeira 0,0 0,0 31

Periodo que as familias relataram ocorréncia diarreia simultdnea em duas ou
mais pessoas moradoras do domicilio

Ha maisde um ano 0,0 0,0 49,0
No dltimo ano 100,0 51,0 100,0
Nos Ultimos seis meses 0,0 0,0 49,0
No altimo més 0,0 0,0 49,0
Na Ultima semana 0,0 0,0 49,0

Periodo que as familias relataram ocorréncia diarreia simultdnea em dois ou
moradores da comunidade

Ha mais de um ano NA NA NA
No Ultimo ano NA NA NA
Nos Ultimos seis meses NA NA NA
No altimo més NA NA NA
Na ultima semana NA NA NA

Motivos de saude que os moradores relataram para afastamento das ativide
habituais nos ultimos 30 dias

Problemas ortopédicos 20,0 89 391
Alergia 20,0 8,9 39,1
Apendicite 20,0 89 39,1
Arritmia cerebral 20,0 8,9 39,1
Outros motivos 50,0 15,0 85,0
Motivos da interna¢do hospitalar

Realizagéo de tratamento clinico 50,0 15,0 85,0
Realizacéo de tratamento cirdrgico 50,0 15,0 85,0
Realizagcdo de exames 0,0 0,0 49,0
Tratamento psiquiatrico 0,0 0,0 49,0
Parto 0,0 0,0 49,0
Outros motivos 0,0 0,0 49,0
Primeira medida adotada em caso de doenca pelos moradores da comunidad

Medidas caseiras 20,0 13,3 28,9
Medicamentos 40,0 30,9 49,8 r
Plantas e/ou sementes 40,0 30,9 49,8
Outras medidas 0,0 0,0 3,7
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. (continua)

Nota: Unidade Bésica de Saude da Familia = UBSF; Unidade de Pronto Atendimento = UPA; ndo se aplica = NA; limite inferior
do intervalo de confianca = LI; limite superior do intervalo de confianca = LS.

—

C_
124 W

(1Y




= |

)
Tabela 5.6 Valores observados (%) das proporc¢des e dos intervalos de confianca das variaveis c?e—)

Aspetos da saude

acesso a servicos de saude, morbidades, cuidados terapéuticos, estilo de vida, cuidados relacionados
ao saneamento e a situacao vacinal da Comunidade JoaDelges,SilvaniaGO, 2018. il
@2y Of dzanj2 0
Valor (%)
Observado LI LS

Variavd

Tipos de plantas e/ou sementes utilizadas pelas familias para tratamento de

‘ doencgas e/ou sintomas \_

l Alfavaca 40,0 23,4 593
Folha de hortela 20,0 89 39,1
Alecrim 20,0 89 391 C
Poejo 20,0 89 39,1
Espinheira Santa 20,0 8,9 39,1 \
Boldo 20,0 89 39,1
Carqueja 20,0 89 391
Picdo 20,0 89 39,1
Broto de maméo 20,0 89 391
Uso de outras plantas 20,0 8,9 39,1
Forma de obten¢do de medicamentos de uso continuo
Gratuitamentepelo servigo publico 63,6 54,8 71,7
Farméacia popular 27,3 20,1 35,8
Compra em outras farmacias 81,8 74,0 87,7
Amostras gratis 0,0 0,0 31
Doacéo (amigos/familiares/vizinhos) 0,0 0,0 31
Doacdo (filantropia/igrejas/ONG) 0,0 0,0 31
Frequéncia déhigienizacdo das maos antes de refeicbes
Nunca 91 52 15,5
As vezes 9,1 52 155
Sempre 81,8 74,0 87,7
Tipos de medidas adotadas pelas familias para evitar picadas de insetos
Repelente corporal 66,7 354 87,9
Mosquiteiros 0,0 0,0 29,9
Repelente elétrico 33,3 12,1 64,6
Repelente natural 0,0 0,0 29,9
Roupas 0,0 0,0 29,9
Repelente para queimar no ambiente 0,0 0,0 29,9
Outras medidas 33,3 12,1 64,6

Proporcéo de criancas com idade 5 anos ou menos com pelo menos uma dos
vacina ematraso

Pentavalente/Tetravalente/DTP 0,0 0,0 793
Vacina contra poliomielite 0,0 0,0 79,3
Vacina contra febre amarela 0,0 0,0 793
Vacina contra hepatite A 0,0 0,0 79,3
Vacina oral rotavirus humano (VORH) 0,0 0,0 79,3
Proporcdo de moradores com &nos ou mais com incompletude dos esquen r
vacinais ou auséncia de vacinas

Vacina contra hepatite B 38,1 27,5 50,0
Vacina triplice viral 52,4 40,7 63,8
Vacina contra febre amarela 0,0 00 54
Vacina dT 38,1 27,5 50,0
Fonte: banco de dados derojeto SanRural. (

Nota: Organizacdo ndo governamental = Od#&jna contra difteria, tétano e coqueluche (DTiR)ite inferior do intervalo -
de confianga = LI; limite superior do intervalo de confian¢a = LS.
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Tabela5.7 ¢ Valores observados e intervalos de confianca para os indicadores de acesso e uso dos—
servi¢os de saude da Comunidade Jodo de D8ilsaniaGO, 2018. )
_ ] Valor (%) S
Acesso e uso de servicos de saude Observado LI S
INDSD1 - Percentual de familias que possuem conhecimento sobre a existénci NA NA NA
UABSF da comunidade
INDS 02 Percentual de familias com morador(a) que possui prontuario na UB: NA NA NA
! comunidade \
j INDS 03 Cobertura de saude suplementar 91 52 15,5
IND,$ 04 Pe(cc-antual de domicilios com visita de um membro da equipe da sal 100.0 96.9 100.0
familia nos dltimos 12 meses
I'NI'DS 05 Percentual de domicilios com visita de agente comunitario de saude 100.0 96.9 100,0 (
tltimos 12 meses \
INDS0D6 - Percentual de domicilios com visita mensal ou menos de agente
L , 100,0 96,9 100,0
comunitario de saude
INDS 07 Percentual de domicilios com visita de agente de combate as endem
o 9,1 52 155
nos ultimos 12 meses
INDS 08 Percentual de domiciliasom visita de enfermeiros da aten¢éo bésica
- i 0,0 00 31
saude nos ultimos 12 meses
INDS 09 Percentual de domicilios com visita de técnicos ou auxiliares de
. s L 0,0 00 31
enfermagem da atenc¢do bésica & saude nos ultimos 12 meses
INDS 10 Percentual delomicilios com visita de médicos da aten¢éo basica a s
- 9,1 52 155
nos ultimos 12 meses
INDS 11 Percentual de domicilios com visita de cirurgidesitistas da atencao
s B 0,0 00 31
basica a saude nos ultimos 12 meses
INDS 12 Percentual de familiague procuraram servi¢os de saude para consulti
- P A 90,9 84,5 94,8
médica com clinico geral nos ultimos 12 meses
INDS 13 Percentual de familias que procuraram servigos de saude para const
- - s 63,6 54,8 71,7
médica especializada nos altimos 12 meses
INDS 14 Percentual de familias que procuraram servigos de saldde para exam
. - e 90,9 84,5 94,8
diagndsticos nos dltimos 12 meses
IND§ 1_5 Percentual de familias que procuraram servi¢os de saude para vacin 100,0 96,9 100,0
nos ultimos 12 meses
INDS 16 Percentual de familias com moradora que procurou servi¢os de saud
. ; Py 72,7 64,2 79,9
para realizar exame de colo de Utero nos ultimos 12 meses
INDS 17 Percentual de familias com moradora que procurou servi¢os de saud 00 00 31
para realizar prénatal nosiltimos 12 meses ' ' '
INDS 18 Percentual de familias com morador que procurou servigos de saude
. . - 63,6 54,8 71,7
realizar exame de préstata nos ultimos 12 meses
INDS 19 Percentual de familias que procuraram servigos de saude para
. o L 63,6 54,8 71,7
atendimento farmacéutico nos ultimos 12 meses
INDS 20 Percentual de familias que procuraram servigos de salde para const
- o 54,5 45,7 63,1
odontoldgica nos ultimos 12 meses
INDS 21 Percentual de familias que procuraram servigcosalgde para tratament
L e 54,5 45,7 63,1
odontoldgico nos ultimos 12 meses '
INDS 22 Percentual de familias que procuraram servigos de saude para realiz
. ! o 9,1 52 155
de procedimentos de saude nos ultimos 12 meses
INDS 23 Percentual de familias qu@ocuraram servicos de salde para realizag
» ) : o 91 52 155
de praticas integrativas e complementares nos ultimos 12 meses
INDS 24 Percentual de familias que procuraram servigos de salde para
. A . o 36,4 28,3 45,2
atendimento de urgéncia e emergéncia nos ultimos 12 meses r—t
INDS 25 Percentual de familias que procuraram servigo de salde para peque -
S i L 18,2 12,3 26,0
cirurgias de ambulat6rio nos ultimos 12 meses
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural. N
— Nota: Unidade Bésica de Saude da Familia = UBSF;adliwae= NA limite inferior do intervalo de confianca = LI; limite superior
do intervalo de confianga = LS.
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Tabela5.8 ¢ Valores observados e intervalos de confianca para os indicadode morbidade e
mortalidade da Comunidade Jo&o de De&@lvaniaGO, 2018.

Morbidade e Mortalidade

Aspetos da saude

Valor (%)
Observado LI LS

0,0 0,0 13,3

INDS 25 Prevaléncia de diarreia autorreferida com ocorréncia simultanea em ¢
ou mais moradores da comunidade
INDS 26 Prevaléncia de diarreia autorreferida com ocorréncia simultanea em ¢

) N 18,2 12,3 26,0
ou mais pessoas dos domicilios

j INDS 28.1 Prevaléncia de dengue autorreferida 3,1 18 55
— INDS 28.2Prevaléncia de febre pelo virus Zika autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.3Prevaléncia de febre de chikungunya autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.4 Prevaléncia de febre amarela autorreferida 0,0 0,0 10
INDS 28.5Prevaléncia de febre do Mayaro autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.6 Prevaléncia denalaria autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.7 Prevaléncia de hepatite A autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.8 Prevaléncia de hepatite B autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.9 Prevaléncia de hepatite C autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.10Prevalénciale leptospirose autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.11Prevaléncia de esquistossomose autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.12Prevaléncia de hantavirose autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.13Prevaléncia de equinococose autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS28.14- Prevaléncia de hanseniase autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.15Prevaléncia de tuberculose autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.16Prevaléncia de teniase autorreferida 0,0 00 1,0
INDS 28.17Prevaléncia de ascaridiase autorreferida 0,0 00 1,0
INDS 28.18Prevaléncia de leishmaniose autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.19Prevaléncia de doenc¢a de Chagas autorreferida 31 18 55
INDS 28.20Prevaléncia de poliomielite autorreferida 0,0 00 1,0
INDS 28.21 Prevaléncia de infec¢éo urindaatorreferida 9,4 6,8 12,8
INDS 28.22 Prevaléncia de toxoplasmose autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.23Prevaléncia de hipertensao arterial autorreferida 25,0 20,8 29,7
INDS 28.24 Prevaléncia de hipercolesterolemia autorreferida 18,8 15,1 231
INDS 28.25Prevaléncia de diabetenellitusautorreferida 6,3 42 9,2
INDS 28.26Prevaléncia de depressao autorreferida 0,0 0,0 1,0
INDS 28.27Prevaléncia de obesidade autorreferida 0,0 00 1,0
INDS 28.28Prevaléncia de insuficiéncia rersaltorreferida 31 18 55
INDS 28.29Prevaléncia de cancer autorreferido 0,0 0,0 1,0
INDS 28.30Prevaléncia de anemia autorreferida 12,5 9,5 16,3
INDS 28.31Prevaléncia de gastrite autorreferida 9,4 6,8 12,8

INDS 29 Percentual de moradores quieixaram de realizar atividades habituais
por motivo de sadde nos ultimos 30 dias

INDS 30 Prevaléncia de internacéo hospitalar nos ultimos 12 meses 6,3 42 92
INDS 31 Percentual de domicilios com ébitos infantis nos Gltimos 12 meses 0,0 00 31
Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: limite inferior do intervalo de confianca = LI; limite superior do intervalo de confian¢a = LS.

15,6 12,3 19,7
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Tabela 5.9 ¢ Valores observados e intervalos de confianga para os indicadores de cuidados

terapéuticos e estilo de vida da Comunidade Jodo de D&ilsaniaGO, 2018.

. - . . Valor (%)
Cuidados terapéuticos e estilo de vida Observado LI S
INDS 32 Percentual de famlllaque utilizam plantas e/ou sementes para 455 369 543
tratamento de doencas e/ou sintomas
INDS 33 Prevaléncia de pratica diaria de atividade fisica 6,3 42 972
| INDS 34 Prevaléncia de pratica semanal de atividade fisica 15,6 12,3 19,7
] INDS 35 Prevaléncia de pratica mensal de atividade fisica 0,0 0,0 1,0
INDS 36 Prevaléncia de pratica eventual de atividade fisica 6,3 42 9.2
INDS 37 Percentual de moradores que nao praticam atividade fisica 71,9 67,0 76,3
INDS 38 Prevaléncia de usdiario de bebida alcodlica 0,0 00 1,0
INDS 39 Prevaléncia de uso semanal de bebida alcodlica 3,1 18 55
INDS 40 Prevaléncia de uso mensal de bebida alcodlica 0,0 0,0 1,0
INDS 4% Prevaléncia de uso eventual de bebida alcodlica 12,5 9,5 16,3
IND$A2 - Percentual de moradores que ndo consomem bebida alcodlica 84,4 80,3 87,7
INDS 43 Prevaléncia de uso diario de tabaco 15,6 12,3 19,7
INDS 44 Prevaléncia de uso semanal de tabaco 0,0 0,0 1,0
INDS 45 Prevaléncia de uso mensal de tabaco 0,0 0,0 1,0
INDS 46 Prevaléncia de uso eventual de tabaco 0,0 0,0 1,0
INDS 47 Prevaléncia de efumantes 3,1 18 55
INDS 48 Percentual de moradores que ndo fazem uso de tabaco 81,3 76,9 84,9
INDS 49 Prevaléncia de fumantes atuais 15,6 12,3 19,7

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.
Nota: limite inferior do intervalo de confianca = LI; limite superior do intervalo de confianga = LS.
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Tabela5.10 ¢ Valores observados e intervalos de confiangca para os indicadores de cuidadosL)

relacionados ao saneamento basico da Comunidade Joao de BwgniaGO, 2018.
Valor (%)
Observado LI LS

81,8 74,0 87,7

Cuidados relacionados ao saneamento basico

INDS 50 Proporgdo ddamilias com moradores que realizam higienizacao das
mé&os adequadamente antes das refei¢des
INDS 5% Percentual de familias que utilizam medidas para evitar picadas de 2713 20.1 358

insetos
] INDS 52 Percentual de familias que tomapanho em outro local que ndo seja

) 9,1 52 155
banheiro
lelzDiiaSS Percentual de familias que referem consumo de carne crua e/ou me 9.1 52 155

INDS 54 Percentual de familias com moradores que referiram uso de
medicamentos para diarreia n@dtimos 12 meses

INDS 55 Percentual de familias com moradores que referiram uso de
medicamentos para parasitoses nos ultimos 12 meses

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: limite inferior do intervalo deonfianca = LI; limite superior do intervalo de confianga = LS.

27,3 20,1 35,8

45,5 36,9 54,3
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: INDS 58 Percentual de criangcas com 5 anos ou menos com esquema comple
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Tabela5.11 ¢ Valores observados e intervalos de confianca para os indicadores de situacdo vacinak—
na Comunidade Jodo de Deui)vaniaG0,2018.
. ~ . Valor (%) '3
Situacgédo vacinal Observadc LI S
INDS 56 Percentual de moradores com cartdo de vacina 68,8 59,5 76,7

INDS 57 Percentual de criangas com 5 anos ou menos com esquema comple

para vacina pentavalente/tetravalente/DTP 100,0 20,7 100,0

para vacina oral rotavirus humano (VORH) 100,0 20,7 100,0

INDS 59 Percentual de criangcas com 5 anos ou menos com vacina contra fet 100,0 207 100,0
amarela C
INDS 60_Percentual dg crlgn_(;as com 5 anos ou menos com esquema comple 100,0 207 1000
para vacina contra poliomielite

INDS 61 Percentual de criangas com 5 anos ou menos com vacina contra he
A

INDS 62 Percentual de moradores comaios ou mais com esquema completo
para triplice viral

INDS 63 Percentual de moradores com 6 anos ou mais com vacina contra fe
amarela

INDS 64 Percentual de moradores com 6 anos ou mais com esquema compl
para dT

INDS 65 Percentual de moradores com 6 anos ou mais com esquema compl
para hepatite B

Fonte: banco de dados do Projeto SanRural.

Nota: Vacina contra difteria, tétano e coqueluche (DTP); limite inferior do intervatmmfianca = LI; limite superior do
intervalo de confianga = LS.

100,0 20,7 100,0
47,6 36,2 59,3
100,0 94,6 100,0
61,9 50,0 725

61,9 50,0 72,5
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)

6.1 Abastecimento dedgua ;)

A Comunidade Jodo de Deus nio possui Sistema de Abastecimento de Agua (SAA), sejndo

abastecida por Solucao Alternativa Individual (SAI). No que se refere a agua destinada ao

consumo humano, exclusivamente paingestdo, observae que 100% da comunidade e
D utilizavam agua captada de poco tubular, podendo ser &sxo6.1a) ou profundqFoto6.1b).

Foto 6.1 ¢ Diferentes fontes de abastecimento de agua: poc¢o tubular raso (a) e poco tubular \
profundo (b), Comunldde Jodo de Deu§|lvan|aGO 2018

Fonte: acervo do Projeto SanRural.

NoMapab.1 é possivel observar a localizacdo das fontes de abastecimento de agua utilizadas
para ingestao pela comunidade, sendo 81,8% de poco tubular raso, chamadgpogonie

18,2% (2/9) de poco tubular profundo, chamado artesiano.

Considerandese todos 0s usos a agua, naTabela6.1 sdo apresentadas as diferentes
combinacdes de fontes de abastecimento de dgua identificadas na Comunidade Jodo de Deus,
onde 63,7%utilizavan apenas uma fonte de abastecimento de agagoco tubular raso
(45,5%) ou profundo (18,2%)s 36,3% restantes utilizavam duas fontes de abastecimento
27,3% eramabastecidos por @co tubular raso e manancial superficial, e 9,086 poco

- - =
tubular raso e nascente, mina ou bica. S

-
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Mapa 6.1 ¢ 5Sa il lj dzS
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abastecimento de 4gua utilizadas para ingestédo pela Comunidade Jodo de BiwéniaGO,2018.
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Fonte: banco de dados SanRural.

Tabela6.1 ¢ Fontes de abastecimento de agua para todos os ysiidizadas pela Comunidade Joao

de DeusSilvaniaGoO, 2018.

Quantidade de fontes de

Fonte de abastecimento

Quantidade (%)

abastecimento Individual Total
1 Poco tubular raso 45,5 63.7
Poco tubular profundo 18,2 '
Poco tubular raso e manancial superficial 27,3
2 : . 36,3
Poco tubular raso e nascente, mina ou bica 9,0
Total 100,0 100,0 g =]

Fonte: bancale dados SanRural.
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Com relagéo aos diferentes usos da agua nos domicilios, a fonte utilizada para ingestéo \sLa—)

mesma utilizada para lavaerduras, legumes e frutas e cozinh@r#fico6.1). No entanto,
para os demais usos da agua nas residéncias, como limpeza dadoegpaintal, irrigacédo de

plantas e hortalicas e dessedentacdo aniroatje os domicilios possuem mais de unoate

)

)

(Tabela 6.}, existe a preferéncia entilizar a agua da mina/nascente/bica ou do manancial e

superficia) ao invés de agua do poco tubular raGrdfico6.1).

C

Gréfico6.1 ¢ Fontes de abastecimento de agua em funcéo dos diferentes usos pela Comunidade Jo&a

de DeusSilvaniaGoO, 2018.
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Beber Lavar verduras, legumes e frutas e cozinham Banho  ® Demais usos

Fonte: banco de dados SanRural.

6.1.1 Condigao intradomiciliar

Na Comunidade Jodo de Deus, 90,9% dos domicilios possuem canalizacdo interna, sendo

abastecida a partir de pocos tubulares. Saliesgague uma familia ndo possui canalizacao

interna, tendo um Unico ponto de consumo externo ao domicilio.
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R2YAOAE ALl NJ 6Ol A Edegef B0,080dgbssuiam arfaytRidaidatjedz$0,0%

(ladrdo) e nenhum contava com tela de protecdo em sua saida, estando acesshtehda

de contaminantes externos. Foi verificado que 93,3% apresentavam tampas, no entant

D algumas eram feitas de materiais inadequados, tais como tefltas§.2a) e telaskoto6.2b).

Notase que dentre as tampas utilizadas, 57, ¥4tavam amarradaffixadas), evitando que

esse dispositivéossedeslocado com o vento, elesta forma expusessea aguatornando-a

susceptivel a contaminacgdes e/ou proliferacdo de vetores, tais cofeales aegypti

Constatouse, durare atividade em campo, que 90,9% das residéncias possuiam reservatc’)ris—)

possuiam duas e 10,0% trés. Dentre os reservatérios analisados, 33,3% possuiam extravasor

.

—

(

C

Dentre os reservatérios domiciliares, 6,7% possutapacidade de 250 L, 40,0% de 500 L,

40,0% de DOO L, 6,7% de.@00 L e 6,6% nado tiveram seus volumes identificados. F

observado que 13,3% apresentavam sinais de transbordameato/,1% estavam

Oi

trincados Notou-se, ainda a formacao de lodo no exterior da tubulacdo de chegada do

reservatério Foto 6.2c), indicando desta maneira,0 desperdicio de agua, além de

oferecer isco de contaminacao.

Foto 6.2 ¢ Diferentes condicdes dos reservatériosas quaisé possivel observar reservatorios
tampados com material inadequado, sendo telha (a) e tela (b), e reservatério com sinais
transbordamento, contendo lodo em sua parede externa e tubulac&ofe) Comunidade Joédo de
Deus,SiIvéniaGO, 2018.

d] " WY

Com relagdo ao material construtivo, 20,0% dos reservatérios eram de ciraengmto,

) 66,6% de polietileno, 6,7% de fibra de vidro e 6,7% de aco, sendo que o amianto na
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:) Foto 6.3 ¢ Reservatoérios domiciliares de diferentes materiais instalados sobre variadas estruturas,

)

recomendado pela Organizacdo Mundial de Saqd@MS, (WHO, 2017). Os reservatorios ;)

Aspetos do saneamento

)

estavam instalados sobre estruturas variadas, podendo ser metklitag.3a), de madeira —
(Foto 6.3b) ou de alvenariaHoto 6.3c). Foi informado ainda que 100,0% dos reservatoérios

domiciliares foram lavados pelo menos uma vez ao ano.

sendo de cimento amianto sobre uma estrutura metalica (a) e outro em estrutura de madeira (b), e
de polietileno sobre estrutura em alvenaria (@)a Comunidade Jodde Deus SilvaniaGO, 2018. (

PRt

A, L R b, A
Fonte: acervo do Projeto SanRural.

Em relacdo aos recipientes utilizados para armazenar augagapara ingestédo, 90,9% dos
domiciliosfaziam uso dealguma forma de armazenamento, podensler jarra de vidro, de
plastico, garrafa PET, pote de barro/argila ou filtro de habas familias entrevistadad0%
relataram lavar com frequéncia estes recipien®$0,0% relataram lavar as vezes, indicando

que, apesar da frequéncia, todas as familiaegentes na comunidadéimpam estes

recipientes. (
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